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GIRIS
Osmanh devlet anlayisinda adalet kavraminin yeri malumdur. Osmanhlar, devletin
idari, mali, askeri, ticari, toplumsal ve adli yapilanmasinda ve bu kurumlarin yiizyillarca siiren
gelisiminde adalet anlayisina kendi 6lciilerince siki sikiya sadik kalmmslardir. Zira, Osmanh

devlet anlayisinin bir parcas: olan “dd'ire-i 'adliye " kaidesine gore, redyanin refahi, memleketin
refahi, bu da, devletin bekas1 demekti!.

On aluna ylizyildan baslayarak, zamanin getirdigi sartlarin baskisi alunda s6z konusu
kurumlarda giderek artan bir sekilde adalet konusunda goériilen sapmalarin alu yiizyil devam
etmis bir diinya devletinin gi¢ kaybetmesinde ve sonunda yikilmasinda buytik etkisi oldugu da
sabit bir hakikatur.

Osmanh Devleti'nde belirtildigi gibi uzun ytzyllar adalet olgusunun hakim
kihinmasinda stiphesiz, tebaaya, haksizhga ugradigs her konuda hakkini arama ve bu yolda
kayitsiz sekilde gikdyet hakkini kullanma imkaninin ve yollarinin temin edilmesinin ve bu-
nunla da yetinilmeyip insanlarin miiracaatlarina kulak verilmesinin ve onlarin
miucadelelerinin ciddiye alinmasimin biyik énemi olmustur. Bu durumun en biyiik
gostergesi bu hak arama ve sikayet hakkimi kullanma meselesinin kurumsallastirilmis ol-
masidir. Halkin hak arama ve sikdyet etme hakkim kullanmalarinin en énemli araglarindan
birisi en alttan en yukariya biitiin idari kademelere gerekli goérdiikleri her konuda sahsi veya
toplu dilekge, yani arzuhal ve mahzar vermekti. Osmanh yénetimi her alanda oldugu gibi bu
konunun biirokratik kurallarimi da olusturmustu.

Konuya baslamadan énce diplomatik ilmi acisindan arzuhal (‘arz-1 hal) ve mahzar kav-
ramlar tizerinde durmak ve baz: tespitlerde bulunmak yerinde olacakur.

* Prof. Dr., Yakin Dogu Universitesi Ogretim Uyesi, Lefkosa, KKTC.
! Halil inalcik, The Ottoman Policy and Administration in Cyprus After the Conquest, Ayyildiz Matbaasi,
Ankara, 1969, s. 8, (bundan sonra Administration olarak gececek).
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Arzuhal:

Bilindigi gibi Osmanh Devleti’'nde askeri veya reayadan herkesin herhangi bir devlet da-
iresinden baska, padisaha ve en iist icra ve kazd orgam olan Divan1 Hiiméaytn’a dahi arzuhal
sunma hakki vardi.

Arzuhal dilekge ve rapor mahiyetinde olup, alttan tste, yani halktan yonetim kademe-
lerine bir dilek veya sikayet bildirmek icin sunulan bir belge tiriidin?. Kisiler tarafindan
yazildifnn gibi, bir grup tarafindan da verilebilirdi®. Ashnda arzuhal redya ve askeri sinifin sahsi
dilekgesidir. Bu noktadan genellikle devlet gorevlilerinin resmi dilek¢eleri olan “‘arz”dan
ayrilmaktadir?.

Sekil 6zellikleri agisindan bakildigi zaman, arzuhaller 6zel sahislara ait oldugu icin yazi
tirii olarak daima belli bir tarzin kullanilmadigr goériilmemektedir. Nesih, ta‘lik ve son
donemlerde rk‘a tiri yazilar kullamilmisur. Arzuhal yazimimn birtakim kurallar oldugu ve
halktan herkesin egitim durumu bu ise yeterli gelmedigi i¢in onlara bu konuda yardima ol-
mak tizere Osmanlh toplumunda zaman igerisinde arzuhailci denilen bir meslek grubu
olugsmustu. Bu gruba dahil olabilmek i¢in isin inceliklerini bilmek ve resmi olarak izin almak
gerekirdi. Kibris’ta Gayrimiislimler i¢in bu isi, kendilerine Avrupahlar’in “Dragoman” dedigi
Kibris Divan Terctimanlari, Mahkeme Terciimanlan ve Konsolosluk Terclimanlar: yapmak-
taydi. On sekizinci yltizyildan itibaren arzuhal yazim kurallarina ve yazinin diizgunliigtine ¢ogu
zaman dikkat edilmemeye baslanmis ve bu konunun resmi makamlarda sikayet konusu oldugu
gorilmiistii®. Bu durumu asagida ele alinacak olan Kibrishi Gayrimiislimlerin istanbul’a
gonderdikleri arzuhallerde siklikla gormek miimkiindir.

Arzuhillerde kagit kullanmilirken sagda gerekli derkenarlar i¢in 1/4 oraninda genis bir
bosluk ve gerekli muamele kayitlan i¢in de kagidin boydan en az yarisi, kisa arzuhallerde de
dortte Ggliik bir boliimii bog birakilmaliyd.

Arzuhiller belli bash kisimlardan (riitkiin) olugsmaktaydi®: 1) Davet: En tustteki “hiive”,
“hiive’l-mu‘ali” veya “ya fettdh” ibareleri; 2) Elkab: Arzuhilin muhatabi olan sahis veya ma-
kama gore farkhhk gosterirdi. Ornegin, Padisah i¢in “sevketlii, merhametli, re’fetli padisah-1
‘dlem-penih hazretleri hilifetinde da’im olsun” gibi. Sadrazam veya daha asag: mevkideki bir
sahis icin de “devletlii, sa‘ddetli efendim sultamim hazretleri sag olsun” vb. gibi. Elkab
yazilirken “Padisahim” veya “Sultanim” kelimesi mutlaka elkab saturimin biraz iistiinde ve fark
edilebilecek sekilde yazilirdi; 3) Dua: Gerek duyulursa muhatabin isminin ardindan ona uy-
gun yapilan bir dua. Ornegin, “zade’llihu te‘ala ‘6mrehu ve devletehu...” gibi. Arzuhal sayet
elkib ve duasiz yazilmigsa “martiz-1 kullandir ki... ", “‘arza hali kullandir ki...” veya “bu
cariyeleri/kullar...” seklinde devam ederdi.

.

? Semseddin Sami, Kimus-i Tiirki, 2. Bsm., Cagn Yayinlar, Istanbul, 1987, 5. 932'de ise, arzuhil soyle tarif
edilmektedir: “Bir is hakkindaki evrak-1 resmiyyenin ‘atebe-i seniyye-i hazret-i Padisihiye takdimi”.

4 Miibahat S. Kiititkoglu, Osmanh Belgelerinin Dili (Diplomatik), 2. Bsm., Kubbealt Nesriyau, Istanbul, 1998,
5. 304,

! Halil inalcik, “Sikayet Hakki: 'Arza hél ve ‘Arz-1 mahzarlar”, Osmanl Aragurmalars, VII-VIIL (1988), s. 35,
(bundan sonra Sikayet Hakk: seklinde gececekuir).

5 Mehmet ipsirli, “Arzuhal”, DVIA, III (1991), s. 448.

% Tayyib Gokbilgin, Osmanh Paleografya ve Diplomatik flmi, 2. Bsm., Enderun Kitabevi, Istanbul, 1992, ss.
106-108.
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Arzuhalin 4. riikniit metin kismudir ki, bu da dért kisuindan olusurdu: a) Mukaddime
veya ta'rif- nefs, yani arzuhal sahibinin kendisini tanitag ve takdim ettigi kisimdir. Bu kisim
“hala” kelimesiyle baslayabilirdi; b) Beydn-1 istihkik veyva tavzih-i meram, yani arzuhalin
yazilma nedeninin anlanldigy kisindir; ¢) Beyan-a matlab veya netice-i matlab, yani arzuhdl sa-
hibinin istegini belirttigi kistmdir ki, “sa‘adetlii sultanim hazretlerinden merctdur ki..."” veya
“merahim-i ‘aliyyelerinden mercadur ki...” vb. sekillerde baslards; ¢) Istirham, yani arzuhal
sahibinin ricasum belirttigi kisumdir. Bu kisnnda “berdta serif ihsan olunmak bibinda...” gibi
kayitlar yer alird.

Arzuhalin son iki kisnn ise sunlardi: 5) Hatime: Arzuhalin sonunu kapayan ibareler veya
formiillerin yer aldig kissimdir. Genellikle de “emr 1t ferman devletli sa‘adetli sultinim haz-
retlerinindir” veya kisaca “emr 11 ferman sultamim hazretlerinindir” formiulleri kullanilirds; 6)
Imza: En alta arzuhili verenin ismi, gorevi ve sifaundan olusmaktaydi. Ismin tizerinde mut-
laka “bende/bendegian”, arzuhal sahibi kadinsa “cariye” ibaresi konurdu. Imzalar “Bende Ali”,
“Bendegan- ahali-i nahiye-i Degirmenlik” seklinde olusabiliyordu. Arzuhal sahibi isminin tam
aluna veya bazen yammna miihir basardu.

Yukanda belirtilen 6zelliklere sahip arzuhaller ilgili makama sunulduktan sonra gerekli
birtakim muamelelerden gegerdi. Yapilan muameleler kisaca arzuhilin tizerine kaydedilirdi.
Mesele ¢oziim i¢in ilgili kurumlara havale edilir, yani ilgililere yazili olarak emir verilirdi.

Mahzar:

Osmanl Devleti genelinde oldugu gibi, Kibris Eyaleti'nde de askeri simf mensuplan ile
reayamn, ozellikle de gayrimiislim reayanin hak arama yolunda merkezle olan yazismalarinda

kullandig baska bir yontem de “‘arz-1 mahzar”, yani mahzar sunma idi.

Mahzar Arapca “hazar” kokiinden tiretilmis bir ism-i mekandir ve hazir bulunulan yer,
sicil, defter gibi anlamlar vardun’. Diplomatik ilmi agisindan ise, ‘arz-1 mahzar veya kisaca
mahzar, yliksek makama sunulacak bir dilek veya sikayetin yazihsinda (rik‘a / ruk‘a) hazir bu-
lunanlarm, onun dogrulugunu onaylama makaminda imza euikleri belge, ya da kisaca ¢ok im-
zali arzuhal olarak tanimlanabilir®. Bununla birlikte, nadiren de olsa birkac imzali mahzarlara
da rastlamak miimki{indir.

Mahzar riikiinleri agcisindan arzuhale benzemektedir. Bununla birlikte, iki belge tiirtinii
birbirinden ayiran ti¢ 6nemli nokta vardir:

a) Bir mahzarm mahzar oldugu bir¢cok noktadan, 6zellikle de baslangi¢ formiiliiniin
tctincli kismindan anlasilabilmektedir: “Mahzar-1 sadikat-eserleriyle ihbarlarnidir ki... " veya
kisaca “arz u mahzarlari oldur ki...”, “mahzara sthhat-eserleriyle...” gibi.

b) Mahzarlan arzuhillerden ayiran 6nemli bir unsur olarak, mahzarlarin hatime
rikniinde, “baki emr men lehtt’l-emrindir” vb. formuller yer almaktadir.

¢) Mahzarlan arzuhallerden ayran en 6nemli nokta, bir kdy, bir kasaba, bir grup ta-
rafindan sunulmus olmalarindan dolayi ¢ok sayida imza icermeleridir. Kadi, naib, imam, ha-
tib, muderris, milazim, dizdar gibi gorevlilerin imzalan ilk sirada yer alirdr, Halka zulmetmis

7 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat, 12. Bsm., Aydin Kitabevi Yayinlar, Ankara, 1995, s,

% Mithat Sertoglu, Osmanl Tarih Ligau, 2. Bsm., Enderun Kitabevi, Istanbul, 1986, s. 207: Devellioglu, a.g.e.,
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olan bir sancakbeyinin veya vilinin degistirilmesi ve timarla ilgili sorunlarda ise zu‘ema, timar
erbibi ve ¢eribagilann imzalar1 bulunmaktaydi. Imam ve muderrislerin vazife/sifat ve isimleri
bulunurken, sancakbeyleri ve timar erbabi da dahil diger isimlerin {izerine “Bende Mustafa,
ez-za'im” drneginde oldugu gibi “bende” kelimesi konurdu. Isimden sonra da sifau eklenirdi.
Imzalarda mevkii sirasina dikkat edilirdi. En énemli sahsin imzasi sol basta olurdu. Mahzan
sunan halk arasinda Gayrimuslim varsa onlarin imzalari da en sona eklenirdi.

Mahzar karakterinde olmakla beraber arzuhil seklinde kaleme alinmis belgeler de soz
konusudur. iclerinde “arz” ve “arzuhal” kelimeleri gecmekle birlikte, bu belgeler ¢ok imzal
olmalar bakimindan mahzar kabul edilmektedirler.

Arzuhaller gibi mahzarlarda da genellikle tarih bulunmamaktadir. Nadiren bulunan-
larda da Arapca olarak yazilmiglardir.

Mahzarlarda imzalara ek olarak muhiirler de basilmisur. Baz1 isimlerin aluna muhtr
yerine parmak basildigi da oluyordu.

Kullanilan kagit acisindan bakildiginda, mahzarlarda ¢ok sayida imza ve mihiir olacag
icin “battal kagit”, yani biiytik ebath kagit kullamldig1 gériilmektedir. Mahzarlarda bir 6nemli
kural da tek kagit kullanilmasiydi.

Mahzarlardaki ilk imzalar ¢ogunlukla ilmiye sinifi mensuplarina ait ise, yaz ta‘lik ile,
alaybeyi, sipahi, zaim gibi idareci sinifa aitse divani veya divini kirmasi ile ve halkin sundugu
mahzarlar da daha ziyade nesih, rk‘a yahut kirma tiirii yazilarla yazilmaktaydi*.

Bu calismanin temel kaynagini olusturan T.C. B.O.A. A. DVN. KBS. Dosyasi'nda yer
alan arzuhaller ve mahzarlar konusunda diplomatik ilmi agisindan yapilan baz1 genel tespitleri
sunduktan sonra ana hatariyla 1571-1800 dénemi gelismelerine deginilecektir.

1. 1571-1800 DONEMI GELiSMELERI

Onsekizinci yiizyhin ikinci yansina gelinceye kadar sahit olunan 6nemli gelismeler
sunlardi: 1 Agustos 1571’de Magusa Kalesi’nin diismesiyle fetih tamamlandi. Osmanh idari
teskilat olusturularak Kibris ayr1 bir "beylerbeyilik" yapildi'’. Bunun ardindan, hemen gele-
neksel Osmanh "“tahrir” sistemi uygulamp!!, Sultan'in emri tizere adanin tekrar “ma‘miir ve
dbadan" kilinmasi i¢in'? bir "Siirgtin Hiikmii” gikarilmis' ve buna bagh olarak ozellikle ic
Anadolu Bélgesi'nden Misliiman Tirk unsuru adaya sevk edilmeye baslanims, bu islem farkh
aralhiklarla 1581'e kadar devam ettirilmisti. Boylece Kibris'ta Turk toplumunun temeli
atulmisa',

! Gokbilgin, a.g.e., ss. 320-321.

10 Kibris'in fethi ve fethi miteakip adada kurulan idari diizen hakkinda ayrnintli ve Tirk arsiv belgelerine
dayali bir ¢alisma icin bkz. Recep Diindar, “Kibris Beylerbeyiligi (1570-1670)", (Yayimlanmamus Doktora Tezi), inona
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Kayseri, 1998; Feridun Emecen, “Kibris’ta {lk Osmanh Idari Yapilanmas1”, Ali
Ahmetbeyoglu-Erhan Afyoncu (Haz.), Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih ve Tabiat Vakfi, Istanbul, 2001, ss. 47-
58.

"' Hazirlanan tahrir defteri (Defter-i Mufassala Kibris) igin bkz. Inalcik, Administration ve Ronald Jennings,
"The Population, Taxation and Wealth in the Cities and Villages of Cyprus According to the Detailed Population
Survey (Dcflcr—l Mufassal of 1572)", Journal of Turkish Studies, X, 1986, ss. 175-189.

2 Ahmet Refik, “Kibris ve Tunus Seferlerine Aid Resmi Vesikalar", Dari’l-fiiniin Edebiyat Fakiiltesi
Mecmuasi, V, istanbul, 1926, ss. 6061, 32 nolu hiikiim.

) ¥ O. Latfi Barkan, "Bir iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, fktisat Fakiltesi Mecmuasi, 11,
Istanbul, 1949-50, ss. 555-557.

1 Stanford Shaw, Osmanl Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, I (Cev. Mehmet Harmanci), istanbul, 1989, s.

247,
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Kibris'ta Tiirk askeri, idari ve toplumsal miiesseseleri olusturulurken aym zamanda
adanin yerli halki olan Ortodoks Rumlar i¢in de yeni diizenlemelere gidildi. Reayanin adalet,
emniyet ve refahinin saglanmasi, dolayisi ile devletin bekasi demek oldugu icin' "vedayi'-i
Halik beraya’mn'’, yani halkin gonliinti almak (istimalet) tizere fetihin ardindan "topraga
bagh kélelik" kaldirlip, agir Venedik vergi sistemi, nisbeten daha hafif olan Osmanh vergi sis-
temi ile degistirildi'’. Ayrica, Ortodoks Bagpikoposlugu Katolik baskisindan kurtanhp, biitiin
haklan iade edilerek yeniden ihya edilmis ve boylece Rum halk dini 6zgurliiklerine de
kavusturuldu'®, Kisaca Kibris'ta, daha ¢ok ondokuzuncu yiizylda kullanilan adiyla, Os-
manh’'nin geleneksel "millet sistemi” uygulanmis ve Gayrimiislimlerin zamanla ekonomik,
kiiluiirel ve siyasi olarak gelisebilecekleri bir ortam saglannsu'.

Ada idaresinde, daha etkili olacag: inanciyla 1670'te degisiklik yapilip, Kibris "Kapudan
Pasahiga” baglanmmstu. Kaptan Pasa’min aym zamanda Osmanh donanmasimin amirali olmasi
onu, ada yonetimini, kendi yerine, 15 bin kurus maasla “muisellim"”veya “miitesellim” denen
bir memura birakmaya sevkedecekti. Musellim her yil Kaptan Pasa'ya maiset denen belli bir
miktar vergi 6demek durumunda idi?".

Osmanl Devleti 1660 yihnda, Kibris Basgpiskoposu'nu Rumlarin sézciisii olarak resmen
taniylp, ona gayrimiislim reayanin vergilerini toplama hakki bahsedecek ve 1754 yilinda ise
Kibrs Kilisesi Bagpiskoposu'nu Rumlarn bagi (Kocabas) olarak resmen taniyacaku?!.

1703 yilinda*%, Hill’e gore®, ada Veziriazam’a “hass” olarak verilecek ve ada y6netimi,
Veziriazam’dan Kibris’in vergilerini toplama hakkim iltizam yoluyla satun alacak olan
“muhassil” isimli bir gorevlinin eline gececekti*!. Bu sekilde, adamn biitiin idari isleri ve her
tiirlii verginin toplanmas: islemi simdi tek bir kisinin elinde toplanmisu. Bu sekilde baslayan
muhassilhik idaresi 1745-1748 yillan arasindaki bir vezirin yonettigi bagimsiz bir valilik dénemi
harig, 1785 yilina, hatta Tanzimat’a kadar devam etmistir?®,

1785 yilinda, Turklerin®' ve 6zellikle adada bu tarihe kadar gittik¢e giiclenmis olan
zimmilerin temsilcileri (re’aya vekilleri) durumundaki Ortodoks Baspiskoposu, ti¢ metropoliti

'% Halil inaleik, The Ottoman Empire-The Clasical Age, 1300-1600, New York, 1973, ss. 65-66, (bundan sonra
Ottoman _Empfrt' olarak gececek).
1% Refik, a.g.e., aym yerde.

17 C. Spyridakis, A Brief History of Cyprus, 1964, Nicosia, ss. 4748, ss. 54-56; Harry Luke, Cyprus Under the

Turks (1571-1878), Hurst, London, 1969, ss. 15-16.

'8 George H. Hill, A History of Cyprus, 111, Cambridge University Press, Cambridge, 1952, 5. 1085,

' Abdiilhaluk Cay, Kibiis'ta Krnlt Noel - 1963, Tirk Kiltirini Arasurma Enstitiisti, Ankara, 1989, s. 12,

20 Luke, a.g.c., s. 31; Ahmet Gazioglu, Kibris'ta Tiirkler, Cyrep, Lefkosa, 1994, 5. 327.

! C. D. Cobham, Excerpta Cypria: Materials for a History of Cyprus, Cambridge, 1908, s. 316.

2 Luke (1969: 36) adann Veziriazam'a “hass” kilinma tarihini 1702 olarak vermektedir.

2 Hill, ag.e. /IV, ss. 73-75.

# Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanli Malivesi, Dergiah Yayinlary, Istanbul, 1985, ss. 47-
48'de ise daha farkh bir goris ortaya konmaktadir. Yazara gore, 1718 yilinda adanin sancak veya pasaligina son
verilmis ve “hass”a cevrilmisti. 1721 yilinda ise tekrar bir vezir tayin edilerek sancak (pasalik) yapilmist.

2% Kemal Cicek, “Zimmis (Non-muslims) of Cyprus in the Sharia Court, 1110/39 A. H. / 1698-1726 A. D.”
(Unpublished Ph.D. thesis), University of Birmingham, Birmingham, 1992, s. 58 (bundan sonra Zimmis olarak
gececek).

2T.C. Bagbakanhk Osmanh Arsivi (Istanbul), A. DVN. KBM., (Bib-1 Asafi Divin-t Hiimayiin Kibris Mithimme
Kalemi), Dosya / Belge: 1/40, (bundan sonra KBM olarak gececek); T.C. Basbakanlik Osmanli Arsivi (Istanbul), A.
DVN. KBS., (Baba Asafi Divana Himayiin Kibrnis $ikayeti Kalemi), Dosya / Belge: 1/35, (bundan sonra KBS olarak
gececek).
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ve Sardy (Divan) Terctimani’min sikayetleri tizerine?, yapilan tahkikat neticesinde “Muhassila
emval” El-hac Abdiilbaki Aga’min gorevden almmstu®,

1785’te yapilan bir dizenlemeyle, ada Veziriazam’in “hass™ olmaktan ¢ikarnlip, yani
dogrudan onun kontrolii alunda bulunan bir muhassilin elinden alimip, “Cezd’ir-i Bahr-i
Sefid” Beylerbeyi de olan Kaptan Pasa’nin teklifi ve Divan- Hiimay(n’un tayini ile goreve ge-
lecek bir muhassilin idaresine verilmisti. Kisaca, inisiyatif Kaptan Pasa’ya ge¢misti.

Bu dénemde Osmanh idari mekanizmasina gore ada bir sancaku. Sancak merkezi
Lefkosa Kazas idi. Ada 16 kazaya aynlmisu?'. Bu kazalar, belgelerle yazildig: sekli ile sunlarda:
Lefkosa (Dag ve Degirmenlik nahiyeleri), Mesariye, Magusa, Karpas, Baf, Hrisofi, Kukla, Ev-
dim, Tuzla, Leymosun, Piskobi, Gilan, Gerine, Lefke, Omorfa, Pendaye.

Yiizyihin ikinci yansinda, batin ada halkim ilgilendiren ve idari ve sosyo-ekonomik
¢alkanulara neden olan birbiriyle iliskili iki 6nemli olay olmustu: Muhassil Silahdar Osman
Aga (Cil Osman) ve Dizdar Halil olaylar1.

Muhassil Silahdar Osman Aga, ya da Cil Osman 1764 yihinda goreve baslar baslamaz
halkin vergi yiikiinii arurmisu. Bunun tizerine Muslim-gayrimiislim biitiin ada halkinin 6nde
gelenleri bir mahzarla Muhassil’1 Istanbul’a sikayet etmislerdi. Bunun {izerine Osman Aga aym
yil Lefkosa’da, Kibrisin biitiin Mislim ve gayrimiislim devlet yetkililerini ve ekabirini
“Sardy”ina davet edip, onlara kargi bir komplo diizenlemisti. Bunun tizerine dzellikle Lefkosal
Hiristiyanlar’in Saray’i basmasiyla bir arbede yasanmisti. Bu olayda iki Misliiman 6lmiis, onu
da yaralanmist. Ayrica Muhassil Osman Aga’'nin kendisi ve 18 adami da 6lmiis ve mal ve esyasi
garet olunmustu™,

Hadiseyi 6grenen zamanin Istanbul hitkkiimeti derhal yeni Muhassil olarak ve “Kazi-
zede” Muhassil Agi’min® iltizam stiresini tamamlamak tizere yeni Muhassil Hiafiz Mehmed
Efendi’yi tayin etmis™, “kaza-zede” Muhassil Osman Aga"min “garet olunan emval ve esyasi
ceste ceste zuhir ve beyti’l-mal’e teslim ve ism (i resmiyle defter” olunmus, 6lenlerin
yakinlarinin kan paralar 6denmis ve Muhassil’a ait “saray” yeniden insa olunmustu®.

Muhassil Hifiz Efendi’nin denetimi alunda sorusturma baslanlmisti. Miislim ve gay-
rimislim cemaat temsilcileri, 6len Muhassil'in yagmalanan "saray"inin yeniden insasi, zayi
olan mal ve esyasinin iade edilmesi ve sorusturma heyetinin masraflari, élenlerin kan parasi ve
hazineye yapilacak diger 6demeler icin 1000 kiselik meblagin® kimlerden nasil toplanacag:
meselelerini karara baglamislardi. Buna goére, Hiristiyanlardan kisi basina 14 gurus ve
Miisliimanlardan da 7’ser gurus toplanacaku.

Zimmiler karan Kabul etmislerdi. Masraflarin abaruldigina ve mahalli yoneticilerin
kendilerini aldatmaya ¢alisugina inanan Mesariye ve Magusa kazalarindan 300 kadar Tirk
odeme yapmayl reddetmisti. Baskilara karsi harekete gegerek, Lefkosa’nin Degirmenlik
nahiyesini ele gecirmisler (1765) ve kendi aralanindan Girne Kalesi Dizdart Halil'i lider

2T KBS: 1/22, 1197 H.

28 KBS: 1/29, 31, 1197 H.; Hill, ag.e. / IV, ss. 9899,
ZKBS: 1/17, 27, 32, 38, 40, 46, 58; KBM: 1,9, 50-51.
Y KBS: 1/56, 8.

“1KBS: 1/8.

92 KBM: 1/29.

*KBS: 1/8,23.5. 1178 H.

HIll, ag.e. /IV, s. 84.
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se¢mislerdi. Dizdar Halil bundan sonra herkese hitkmetmeye ve karsi gelenlere veya mesrii
otoritenin istedigi 14 veya 7 gurusluk tazminat bedelini 6deyenleri en siddetli sekilde
cezalandirmaya baslayacaktu®. Bu sekilde, belgelerde bahsi gegen “Dizdar Halil sekaveri”

ki

baslamis olacakn

Bu arada Baspiskopos Paisios, ti¢ yardimer papazi ile bir sekilde adadan kagarak
Istanbul’a varmayi ve Istanbul hiikitmetini durumdan haberdar etmeyi basarir. Istanbul
hiikiimeti de hemen, énce Kaptan ibrahim Bey'i iki karavel ve 150 kadar adamyla ve Kaptan
Maliki Hact Mehmed Pasa'yr hadiseyi basurmak igin ve akabinde, Hafiz Mehmed Efendi’nin
verine Kibris Muhassihi olarak merkezden Siileyman Efendi isimli birisini, Hafiz Efendi
hakkida yapilan isnatlan tahkik etmek tizere adaya gonderir®.

Dizdar Halil ile Kibris Muhassilhi arasinda birtakim cetin miicadeleler yasanmasina
ragmen, Istanbul hitkkiimetinin Hafiz Efendi’nin yerine Siileyman Efendi’yi muhassil tayin et-
mesi, “Kibris nizaimina me’min” olarak Teke Sancagi Mutasarrifi Vezir (Kor) Ahmed Pasa'yi
askerleri ile birlikte adaya sevk etmesi* ve ona Silifkeli Guilliioglu Mustafa ile Antakya Alaybeyi
Cafer Pasa’nin da askerleriyle katulmasiyla®, Larnaka’daki Fransa, Venedik ve Tuskanya Kon-
solosluklar adina hareket eden ingi]iz Konsolosu Timothy Turner’in arabuluculuk cabalarina
ragmen'’, adamlarinin ¢cogu Anadolu'dan yardimar kuvvetler geldigini duyar duymaz dagilan
ve kendisi de iki yliz kadar adamiyla Girne Kalesi'ne siginnus olan Dizdar Halil ele gegirilinis
ve idam edilmisti (Agustos 1765). Bu sekilde Dizdar Halil “sekaveti” zorlukla da olsa
basturilmigti*!,

Bu dénemde ehl-i 61f(in ¢ikarmis oldugu en 6nemli idari ve toplumsal sikinti olmasi
acisindan ayri bir 6nem tasiyan Dizdar Halil "sekavet”inin bertarafindan sonra bu iste en
onemli rolit oynayan Teke Sancagi Mutasarnfi Ahmed Pasa Kibris Muhassih Siilleyman Efendi’
nin iltimas: ile Anadolu’ya dénmekte yavas hareket etunisti. Hatta Muhassil’in, Ahmed Pasa ve
adamlarmm adada bir siire daha kalmalari icin Piskoposlar’a zorla yazi yazdinp, imza et-
tirdigine dair bir belgede bazi kayitlar var'?. Halbuki, halkin durumu zaten gecen bir bucuk iki
yilda yasanan kargasa nedeniyle daha da agirlasmsti. Ticari hayat sarsilnus, tarunsal arazilerin
ekim dikimi durmustu ve 1768 yilinda kagimilmaz olarak kithik bas gostermisti ™.

llgili belgede, daha dogrusu Istanbul’a gonderdikleri mahzarlarinda, Bagpiskopos Paisi-
yos, ui¢ metropoliti (Baf Piskoposu Hrisanto, Tuzla Piskoposu Makariyos ve Gerine Piskoposu
Hrisanto) ve Muhassil Sarayr Terctimam (Dragoman) Yasef, Ahmed Pasa ve askerlerinin mas-
raflatinin giin gectik¢e artugini, dolayisi ile geri ¢agnlmasini, o giine kadarki masraflarin
halka tevzii icin kendilerine ferman ihsan olunmasim ve eger adada yeniden “sekavet” zuhur
ederse, biitiin kaza ahalilerinin, sakilerin “‘ahz ve cezalarinin tertib olunmasi” icin birbirlerine
kefil olduklarimi beyan etunektedir. Ashinda Muhassil Stileyman Efendi’'nin kendisi de, aym
sekilde, “cezire-i Kibris'in nizamima me’mar” Vezir Ahmed Pasa’nin ve askerlerinin masraf-

5 Aym yer.

Y KBS: 1/14.

Y Hill, ag.e. /IV, s. 86; H. Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk Eserleri, 2. Bsm., Ankara, 1977, ss. 100-
101 (bundan sonra Kibris Tarihi seklinde gececektr).

“KBM: 1/11, 1180 H.

*'Hill, a.g.c. /1V, s. 88; Luke 1969, 5. 51; Alasya, a.g.e., ayni yer.

Hill, ag.e. /IV, ss. 88-89.

1 C. Gékoglu, Kibris Tarihinin Ana Hatlars, izmir, 1964, s. 38.

2 KBM: Ay ver.

FHIlL a.g.e. s 92,
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larimin dahilden bor¢lanma yolu ile karsilandiginmi, ancak giderek artan alacakhlari baskisi
alunda durumun zorlasug i¢in toplam meblagin ahiliye tevzii ve tahsiline izin verilmesini
merkeze arz etmisti*,

Onsekizinci ylzyilin son c¢eyreginde biitiin ada halkim etkileyen bir olay daha vardir:
Muhassil Osman Aga’'min yolundan giden Muhassil Abdiilbaki Aga meselesi. Bu konuya
agagida deginilecektir®®,

1571-1800 dénemindeki 6nemli gelismelere deginildikten sonra asagidaki boltumlerde
eyalet toplumunun etnik-dini yapisi ve halki, arzuhal ve mahzar géondermek yoluyla sorun-
larini Istanbul’a tasimaya zorlayan belli bash faktorler tizerinde durulacakur.

II. TOPLUMUN ETNIiK-DINi YAPISI

Ada toplumunun ilgili dénemde karsilasugi en 6nemli sorunlar ve onlarin kaynaklarimi
ele almadan 6nce kisaca adadaki Osmanh tebaasinin etnik-dini yapsina da deginmek gerekir.

Mevcut belgelere gore, onsekizinci ylizyihin ikinci kisminda ada toplumu, biiyik
cogunlugu Tirk olan Miisliimanlardan baska su etnik/dini unsurlardan olusmaktaydi: Rum-
lar, Ermeniler ve Yahudiler', Venedikliler'’, Hiristiyan Araplar®, Fransizlar, Kibtiler ve
“Zanta reayas1™™, Misir'dan™ ve Kafkaslar’dan™ getirilen ve adada saulan erkek ve disi Arap
(Zenciyi’l-asl) ve Giircii koleleri de bunlara ilave eunek gerekir.

Osmanlh Devleti genelinde oldugu gibi ada toplumu da iki ana gruba ayrilmsti:
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler. Ikincilere cogu zaman “chl-i zimmet” (zimmetlenmis, ko-
runmus halk) denilmisti®, Ehl-i zimmet olanlar da genelde kendilerine “ehl-i kitab™"! da denk
len Yahudiler ve Hiristiyanlar idi®". Hiristiyanlar da ¢ogunlukla Rumlardan ve Ermenilerden
olusmustu.

Kibris’ta Ortodoks Rumlara gore Ermenilerin niifusu ise gayet azdi. Diger ¢ok kiiclik
etmik/dini gruplar hakkinda belgelerde dagimik halde baz: bilgiler bulunmaktadir. Onlarla il-
gili aufta bulunulan belgelerin konusu ise, ya yilhk vergilerine, ya da i¢lerinden bazilarinin
Islim’a gegisine dairdir. Genel olarak, sayilarinin azhgina bakilmaksizin biytik kiiciik biitiin
gruplara zimmi, yani Osmanh’min gayrimiislim tebaas1 olarak bakilmis ve ayni sekilde mu-

" KBM: 1/32.

1% Dénemin bolgesel ve uluslar arasi gelismeleri icin de bkz.: Nuri Cevikel, Kibris Eyileti: Yonetim, Kilise,
Ayan ve Halk (1750-1800), Dogu Akdeniz Universitesi Basimevi, Gazimagusa (KKTC), 2000, ss. 100-118, (bundan
sonra Kibiis Eyileti olarak gececektir).

1 KSS 20: 118/1.

7 K$S 21: 2/2.

IR KSS 21: 192/2; KSS 22: 1/2.

M KSS 22: 4/3.

M KSS 21: 179/2.

51 KSS 20: 156/3. Misir'a da her halde Sudan ve Habesistan gibi diger Afrika tlkelerinden getirilmislerdi.

2 KSS 20: 52/2; KSS 21: 256/1.

5 Kemal Cigek, “Living Together: Muslim-Christian Relations in Eighteenth Century Cyprus as Reflected by
the Sharia Court Records”, Islam and Christian-Muslim Relations, 4/1, 1993, s. 36.

! Bu konuda Yavuz Ercan, “Osmanli Devleti'nde Misliman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”
Osmanh'dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, (Der.: Hasan C. Giizel), Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 2000, 147-148'de,
chli zimmeye Mecusiler ve Sabiilerin de hukuken dahil edilebildigi. birincilerin Osmanh Devleti sinirlart dahilinde
hi¢ olmadigy, ikincilerin de yok sayilabilecek kadar az yer aldign kaydedilmektedir.

58 Halil inalcik, Osmanh Imparatorlugu; Toplum ve Ekonomi, Eren Yaymeilik, istanbul, 1993, 5. 57.
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amele edilmistir™. Yani, devlete yillik vergilerini 6demeleri, baskalarina karismamalar (kendii
hallerinde olub)? ve “kendi kir u kesb ve ticaret ve hiraset ve zira‘atleriyle istigal” eylemeleri
sartiyla™ kendi inanclan ve ayinleri dogrultusunda yasamalarina karnisilmadig: ve bagkalarinin
karismasina da miimkiin oldugu kadar izin verilmedigi belgelerden anlasilmaktadir.

III. REAYANIN SORUNLARI

Yiizythn genelinde, 6zellikle de ikinci yanisinda Miislim-gayrimiislim biitiin ada toplu-
muna rahatsizlik veren ve zaman zaman onlan aday: terk etme noktasina kadar getiren belli
bash faktérler soz konusu olmustu: Afetler, baskici ve suistimalci eyalet 6nde gelenleri (ayan ve
esraf), Kibris Ortodoks Kilisesi temsilcileri ve ehl-i 6rf mensuplarinin kanunsuz uygulamalar
gibi. Bu etkenler ana hatlariyla asagida ele alinacakur. Bu sekilde Kibris Ortodoks Kilisesi
temsilcileri ve gayrimiislimlerin Istanbul’a sunmus oldugu arzuhaller ve mahzarlar birer belge
olarak dénemin idari ve sosyo-ekonomik tarihi agisindan daha aydinlatici bir mahiyet ka-
zanmis olacakur.

1. Afetler

ilgili dénemde Osmanh Devlet idarecilerinin cesitli tedbirler almasina ragmen, daha on
aluna ylizyihin sonlarindan baglayarak, baittin ada tarihinde oldugu gibi, ada halki en ¢ok ku-
raklik, kitlik, cekirge istililar1, vebd ve depremler gibi, insanlarin genellikle énlemekte aciz
kaldigi umumi musibetlerden ve afetlerden sikdyet edeceklerdi. Bu durum ondokuzuncu
yiizyihn son geyregine kadar devam edecekti™.

2. Ayan ve Egraf

Halkin sikintuisina sikinti katan ikinci 6nemli faktér, onsekizinci yiizyihn ortalarina ka-
dar, Osmanh Devleti'nin onyedinci ve onsekizinci yiizyillarda idari, iktisadi ve sosyal
biinyesinde meydana gelen ve buitiin tilkede etkisini hissettiren problemlerin bir neticesi ola-
rak Kibrnis’ta da ortaya ¢ikan “Kibnis a'yan ve esrafi”dir.

Bu sinif nasil ve kimlerden olusmus ve halka ne sekilde sikinn vermisti? Bu déonemde
de, Kibris adasi “hass” olarak Veziriazamlara verilmisti. Onlar da adanin idaresini istanbul’dan
bazi giiclii kisilere iltizamen havale etmekteydiler.

Kendilerine ada idaresi emanet edilen miitesellim ve muhassillar, halkin vergisini
dogrudan kendileri toplayacaklar: yerde, onlar da vergi toplama isini biiyiik toprak sahibi
olup, halkin ileri gelenlerine (ayan ve esraf), ya da daha dogrusu “agalar”a yapturmay tercih
etnislerdi™.

™ KSS 20: 181/1; Ronald Jennings, Christians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World,
1571-1640, New York University Press, New York, 1993, s. 132.

5TKBS: 1/47,16. 1. 1199 H.

S8 K$S 20: 118/1.

™ inalcik, Administration, s. 11.

% On sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli arsiv kaynaklarina gére Kibris'm siyasi ve sosyo-ekonomik
durumu i¢in bkz. Nuri Cevikel, “Kibns Eyileti'nde Mislim-Gayrimislim iliskileri (1750-1800)" Osmanh, 4, Yeni
Tirkiye Yayinlar, Ankara, 1999, ss. 277-286; Aym yazar, “Muslim - non-Muslim Relations in the Ottoman Province of
Cyprus (1750-1800)", The Great Otoman-Turkish Civilization, 11, Yeni Turkiye Publications, Ankara, 1999, ss. 428-437,
Ay yazar, “Degisim Doneminde Bir Osmanl Eyileti: Kibris (1750-1800)", Ali Ahmetbeyoglu-Erhan Afyoncu (Haz.),
Diinden Bugiine Kibris Meselesi, Tarih ve Tabiat Vakfi, Istanbul, 2001, 99-120.
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Kibris ayan ve esrifi ada halkinin 6nde gelenlerinden olugmaktaydi. Bir kismi kiigiik
¢caph miiltezimler olarak “voyvoda”, “miitevelli”, “cabi”, “kadi na’ibi” olabilen bu miimtiz kim-
seler, daha cok “ehl-i ‘orf” ve “‘ulemé”dan olup, gorev siirelerinin bitiminde dogduklar: mem-
leketlerine donmek yerine, uzun yillar gorev yaptklan, ahisuklar ve yerlilerle yapuklar evlilik-
ler sayesinde iyice kok saldiklar adada kalmay: tercih eden yiiksek riitbeli tekaiide ayrilmis

(emekli) devlet memurlarindan (aga/efendi) olugmaktaydi®.

Kibrish zimmi redya temsilcileri ve dnde gelenleri de Kibris ayin ve esrafi arasinda yer
alabiliyordu. Mesela, “sibik Rum Terciimam” ve “Tuzlah sibik Kocabas” gibi. Bunlar da
“miiltezim” olabilmekteydiler®. Miiltezim olarak Hiristiyan seckinleri bir hayli biylik ciftliklere
bile sahip olabilmisler ve sakinleri Rumlardan veya belli sayida zimmi niifus iceren bolgelerin
devlete ait vergilerini (emval-i miri) toplama yetkisini uhdelerine alabilmislerdi™.

Onsekizinci yliizyihin ikinci yansinda, zaman zaman devlete gercekten énemli hizmetleri
goriulmus olan Kibris ayin ve esrifindan bir¢ogu, miiltezimlik, miitevellilik, voyvodalik,
cabilik veya kadi naibligi gibi iltizamen elde ettikleri makamlarda birer devlet memuru olarak
gorev ifa ederlerken “ser‘a ve kintina mugayir” olarak halkin perisin olup, dagilmalarina se-
bep olacak sekilde hak ve yetkilerini kétiiye kullanmusu®, Zira, iltizim olayinda, yani agik
artirma ile bir gelir kaynaginin belli bir siire veya kayd: hayat saru ile (ber-vech-i malikine®®
veya esham™) saulmasinda, gelir kaynaklarimin en yiiksek fiyau teklif edene verilmesi esasti. Bu
durumda ¢ogunlukla miiltezimler i¢in gelir kaynagimin ve ona bagh ireticilerin, yani
koyliilerin icinde bulundugu sartlar ikinci planda kalacaktu®’,

Halkin perisan ve dagilmalan (perikende vii perisan) pahasina, en kisa siirede en
yiksek kan elde etmek isteyen Kibris ayin ve esrafimin halka en ¢ok yapuklan haksizliklar
(zulm 1i te‘addi), “hilif1 kanin ve defter” veya “ser‘ ve kiniina mugayir” olmasina ragmen,
kanunsuz teftis gezilerine gikarak (il fizerine devre ¢ikmak) veya rastgele yerlerde mahkeme
(icra-i ahkam-1 ser‘iyye) kurarak bu esnada halktan ticretsiz yiyecek icecek vs. (yem ve yiyecek
taleb etmek) istemek, vergi oranlarimi arurmak (kanindan ziyide akce / penbe ve ipek al-
mak/taleb etmek), kanunsuz vergi yuki yiklemek (sartlama, tesrifiyye, kudumiyye,
muibasiriyye, zahire-baha, sardy désemesi ve ayrica bir de tekalifii sikka vs.), baskasimn malim
zapt etmek (fuzili zabt) veya riigvet almaka',

Biitiin gayretlerine ragmen Kibris ayin ve egrifindan bir¢ogunun yapug yolsuzluk ve
zuliimler Kibnish tebaa tarafindan zaman zaman Istanbul’a arzuhil edilmisti. Zamanin mer-
kezi hiikkimetleri de halkin sizlanmalarina kulak verip ellerinden geleni yapmaya
cahsacaklardi. Halka zulmeden zalimlere kars1 gerektiginde gayet acimasiz davranacaku®™. Bu

CLUKBS: 1/5, 12, 14, 16, 54, 58, KBM: 1/4, 14.

%2 KBM.: 1/4, 39,

" KBM.: 1/4; KBE.: 20559-60.

HKSS 21: 8/1.

5 KBM: 1/9.

% KBM: 1/50.

TKBS: 1/17, 25.12. 1191 H.

S KBS: 1/12, 15, 20, 26, 39, 4243, 4546, 49, 54; KBM: 1/8, 15, 21.

%' Halk, merkezi hikiimetin kendilerine sahip cikugim anladi ve bunun tezahiiriini gordugi icindir ki,
ozellikle on yedinci yiizyilda baz ital.y:m devletciklerinin, eski Kibnis Kralligi'm tekrar ihya igin, adayi Osmanh’dan
koparmak iizere kendileriyle ortaklasa komplo dizenleme tekliflerine ciddi bakmamus ve boylece o gibi girisimlerin
hepsi de neticesiz kalmustu (Hill, a.g.e. /IV, ss. 39, 4243; Maier, a.g.c., ; H. D. Purcell, Cyprus, Frederick A. Praeger,

Publisher, New York, 1969, s. 175; i. H. Uzuncgarsih, Osmanly Tarihi, 111/2, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1988, s. 148).
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cercevede, daha 1665'lerde halka zulmiinden dolayr idam edilen Kibris Beylerbeyi Ibrahim
Pasa™ ve halka yapug: zulmiinden dolay: ¢ikan bir arbedede halk tarafindan éldiirtilen Silah-
dar (Cil) Osman Aga’'min (1764-65) yolundan giden Muhassil Abdiilbaki Aga 1785 yilinda
Mislim ve gayrimiislim redyanin sikayetleri iizerine goérevinden azledilip, Yafa'ya (Filistin)
stirgiine gonderilmis”' ve ondan sonra goreve gelen Muhassil Ali Aga da, yine Miislim-gay-
rimiislim ada ahalisinin sikayetleri {izerine ve tahkikat neticesinde 1786 yihinda goérevinden
uzamlagtirnlmakla kalmamuis, ayrica gorev stiresince biriktirdigi varh@na el konulup, kendisi de
i” kihinmisa ™.

dies

ibreten Ii’s-sd’ire " Magusa kalesine “kalebend
gt

Zimmi temsilcilerinden olup, Kibris Divin (Muhassil) Terciimam da olan Aci Yorgaki
veled-i Yanni ise, Hiristiyanlar tarafindan “hilifi ger” vergileri hususunda zulm ii te‘addi” et-
mek, bir zimminin “hakk-r ‘irsiyyesini fuziili zabt” eylemek vb. suistimal ve yolsuzluklarindan
dolay: Istanbul’a sikayet edilmesi tizerine tutuklanms ve muhakeme olunmak tizere istanbul’a
irsal olunmustu™,

3. Kibris Ortodoks Kilisesi ve Gayrimiislimler

Ilgili dénemde halkin, 6zellikle de Gayrimiislimlerin aleyhinde olmak tizere meydana
gelen bir gelisme de, bu dénemde Kibris Ortodoks Kilisesi temsilcileri ve Kibris Divan (Saray)
Tercimani’nin (Dragoman™) ada yénetiminde ve Gayrimuslimlerin (izerinde otoritelerinin
artmis olmasidir.

Bilindigi gibi, fetihten hemen sonra Osmanh Devleti, diger topraklarda oldugu gibi
niifus cogunlugunu (yaklasik ticte ikisi) gayrimislim reayamn olusturdugu Kibris adasinda da
geleneksel "millet sistemi"ni uygulamaya koymus ve bunun sonucunda, takip eden ytizyillarda
Tirkler tarafindan canlandirilan Ortodoks Bagpiskoposlugu'nun basindaki Kibris
Baspiskoposu ada tizerinde biiyiik bir gii¢ elde etmis ve bazilarina gére bir zaman icin Tiirk
Pasasi'ndan daha biiyiik niifuza sahip olmugtu™.

Bu noktaya gelinmesinin iki 6nemli sebebi oldugu anlasilmaktadir; birincisi, Osmanh
idarecilerinin devletin resmi hukuk sistemi olan Islim hukuku cercevesinde, hatta bazen bu
cerceveyi de zorlayacak sekilde Hiristiyanlara ve Yahudilere, yani "ehl-i kitib" olanlara siyasi, ik-

" Hammer, Devlet-i Osmanive Tarihi, VI, (Miit. Mehmed Atd), istanbul, 1330, s. 152; Hill, age. / IV, s 70;
Purcell, a.g.e,s. 175.

"I KBM.: 1/40; KBS.: 1/29, 31.

TZKBM.: 1/44, 5051,

T KBS.: 1/25, 29, 31.

™ Kibnis'taki Tiirk idarecilerinin divinlarinda, yerli Rum halk ile Tiirk Pasalan arasinda terciimanhk ya pmak
uzere Rumlann kendi aralarnindan se¢mis olduklan kimselere denirdi (Hill, a.g.e. / IV, s. 16). Bu konuda ayrica bkz.
M. Akif Erdogru, “18. Yiizyil Sonlarinda Kibris'ta Avrupali Konsoloslar ve Terciimanlan”, fkinci Uluslararasi Kibris
Aragurmalan Kongresi, 24-27 Kasun 1998, 11, Dogu Akdeniz Universitesi Basimevi, Gazimagusa / KKTC, 1999, ss. 315-
328; Kemal Cicek, “Osmanh Devletinde Yabanci Konsolosluk Tercimanlan”, Kemal Cicek - A. Saydam, Kibris'tan
Kafkasya'ya Osmanli Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyyet, Derya Kitabevi, Trabzon, 1998, ss. 171-182; Aym yazar,
“Interpreters of the Court in the Ottoman Empire as Seen from the Sharia Court Records of Cyprus”, Islumnic Law and
Saciety, 9/1'den ayr1 basim, Koninklijke Brill NV, Leiden, 2001; Ata Atun, Excerpta Cypria'dan Magusa Yazilar1 (M.O.
66 - M.S. 1772), Samtay Vakfi Yayimlari, Gazimagusa/KKTC, 2001, muhtelif bolimler; Tercimanlar konusuna
Osmanli genelinde bir bakis icin bkz. Gilles Veinstein, “The Ottoman Administration and the Problem of
Interpreters”, The Great Ottoman-Turkish Civilisation, 111, Yeni Tiirkiye Publications, Ankara, 2000, ss. 607-615.

™ Luke, a.g.e.,s. 17. Hatta bu konuda Maier (a.g.e.. aym yerde); “hemen hemen bir yarnm asirdan beri
Bagpiskopos ve Dragoman yarn otonom bir eyiletin (Kibris'in) "de facto” hiikiimeti idi. Tiirk idarecileri, 1768-1810
yillar1 arasinda vazife yapan Baspiskopos Chyrysanthos ve Dragoman Haci Georgakis Kornesios'tan sonra ikinei sirayr
aliyordu™ demektedir.
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tisadi ve sosyo-kiiltiirel ayricaliklari comertce tammus olmalan™; ikincisi ise, onyedinci
yiizyrldan itibaren Istanbul'daki merkezi idarenin tasra Gizerinde eski hakimiyet ve otoritesini
kaybetmesi ve buna paralel ve bagh olarak da Avrupal devletlerin, Osmanh topraklar
iizerinde, ozellikle gayrimiislim readyanin yogun olarak yasadig tasrada konsolosluklarini mis-
yonerlik merkezlerine déniistiirmeleri ile devletin igislerine miidahale etmeleridir™.

Osmanl idaresi 1660 yilinda Kibris Baspiskoposu'nu Rumlarin sozciisi (temsilcisi) ola-
rak resmen tamyip, ona gayrimuslim reayanin vergilerini toplama ve meselelerini dogrudan
kendisine arz etme imtiyazlarim tanimsu, 1754 yilinda ise, Istanbul'a gitmis olan bir kisim
Kibrish papazlarin Kibrish halka yardim dileginde bulunmalarnina karsilik, Veziriazam bir fer-
man yayumlayarak Kibris Bagpiskoposu'nu "kocabas" unvan ile adadaki zimmilerin resmi tem-
silcisi ve basi ilan edip, Istanbul’daki Fener Patrigi’'nden bagimsiz olarak dogrudan dogruya
Istanbul ile iliski kurabilme yetkisini bahsedecekti™.

Bu aulan adimlarla ashinda Kibris Rum Ortodoks Kilisesi adanin yerel idaresinde Tirk
Pasasi'na ortak edilmisti. Elbette bunun bir anlam vardi. Bilindigi tizere, Rusya ile yaplilan ve
kaybedilen bir savasin sonunda 1774 yilinda Kiigiitk Kaynarca Antlasmasi gibi agir sartlar
iceren bir antlasma imzalanmisu®. 1774 antlasmasimin bazi maddelerini kendi menfaatleri
yontnde yorumlayan Rusya kendisini, Osmanlhi'nin Ortodoks Hiristiyan tebaasinin koruyucusu
oldugunu ilin ederken, daha sonra Ingiltere ve Fransa da Katolik tebanin hamileri kesilecekti.
Her ti¢ devlet de Osmanh tilkesinde o ana kadar huzur ve giiven icerisinde yasamakta olan
Gayrimuslimlerin dini ve milli duygularim kamqilayarak, onlan devlete, ya da efendilerine
kars: isyan ettirmek gayesine yonelik olarak bu tulkede birtakim misyonerlik faaliyetlerine
giriseceklerdi. Amag devleti i¢ten de zayf diisturtip, parcalamaku®!.

Osmanh devlet yoneticileri, giderek artan yabanci mudahalesi ve baskisina karsi,
ozellikle Gayrimuslimlerin yogun olarak yasadig: Kibris'ta yerli halkin bauli gii¢lerin politika-
larina alet olmalarimi énlemek ve kendi tarafina ¢ekebilmek i¢in Kibris Ortodoks Rum Kilisesi
onde gelenlerine yukarida bahsedildigi gibi fevkalade idari, iktisadi ve dini ayricaliklar
vermistir. Bu uygulama belli dereceye kadar basarih olmug géziikmektedir. Giinkii, Kilise ida-
reye ortak edilmekle hem Rumlarin Avrupalhlarla isbirligine girmeleri, hem de Rum
Bagpiskoposu'nun ada halkini Osmanh idaresine karsi devamh kigkirtarak muhalefet etnesi
engellenebilmisti®,

Osmanli'nin bu "cémertge imtiyaz verme ve kendine bagh kilma" uygulamalarinin,
ozellikle on sekizinci yiizyihin ikinei yarisindan itibaren, ada tarihinin gelisimi {izerinde etkisi
biiytik oldu. Once, Kibris Ortodoks Kilisesi, hem adadaki Rum halki hem de Tirk Pasas:

" Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler - Kurulustan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve
Hukuki Durumlar, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001, ss. 173-198, (bundan sonra Gayrimiislimler olarak gececektir).

" Hill, a.g.e. / IV, s. 93; Spyridakis, a.g.e., s. 54; Cicek, Zimmis s. 211.

7 Hill, ag.e / IV, s. 69; Maier, a.g.e., aym yerde; Salih R. Sonyel, Minorities and the Destruction of the
Otoman Empire, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993, s. 104.

™ Cobham, a.g.e., s. 316; Spyridakis, a.g.c., s. 57.

¥ Roderic Davison, “Nationalism as an Ottoman Problem and the Ottoman Response”, William L.
Ochsenwald (Ed.), Nationalism in an Non-national State, the Dissolution of the Ottoman Empire, Ohio State
University Press, Colombus, 1977, ss. 25-56.

8l Osman Kase, 1774 Kiigiik Kaynarca Andlagmasi, TTK Basimevi, Ankara, ss. 112-115, 132, 136, 139-141, 205-
213.

82 Hill, ag.e. /I, s 59; Cicek, Zimmis, 59; Nuri Cevikel, Kibris: Akdenizde Bir Osmanh Adas: (15 70-1878), 47
Numara Yayincilik, Istanbul, ss. 115-116, (bundan sonra Kibris olarak gececektir).
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uzerinde etkin bir mevkiye sahip kilinacaktu. Bu tarihten sonra yerli Rum halk, Tirk
Pasalar’dan ziyade, kendi temsilcileri olan Baspiskopos ve Dragomandan sikdyet etmeye
baslayacaklard:. Ciinkii, bu kimseler elde ettikleri gesitli yetkileri kendi dindaslar1 olan Rum-
lara karsi kullanmaya ve kendi sahsi menfaatlerine alet etmeye baslayacaklardi®. Bir baska
deyisle, kendi cemaat mensuplarim degisik sekillerde soymaya baslayacaklard. Istisnalar her
zaman miumkindir. Yani, gercekten kendi insanlarinin refah ve selameti icin calisan
Hiristiyan din adamlan da mutlaka olmustur. Fakat &zellikle onsekizinci yiizyihn ikinci
yarisinin sonlarna dogru gorev yapan reaya vekilleri ve onlarin uygulamalan ortadadr.

Hiristiyan ruhban sinifinin ve Dragoman’in kendi dindaslarina kars: en ¢cok bas vurduk-
lan istismér yollarindan birisi séyleydi: Rum kéylilerin tirettigi yillik tirtinlerini, hasattan ¢ok
once, tahmini olarak, genellikle de beklenenden daha diisiik bir fiyata baglamaktaydilar. Hasat
sonunda elde edilen iriinti 6nceden belirledikleri fiyattan ve de vadeli olarak saun al-
maktaydilar. Bu sekilde, tabiri caizse ucuza kapatuklan {irtinleri gercek fiyaundan ya disariya
ihra¢ etmekteydiler, ya da pesin fiyauna baskalarina satmaktaydilar®.

Zimmi temsilcilerinin bir bagka goze ¢arpan istismarlan da, bu déneme has olmamakla
birlikte, zimmilerin devlete 6demek zorunda olduklar ve kendileri tarafindan yillik olarak
toplanan “emval- miri”den olan cizye, harag, ispenge, niiziil, maiset, riisiim-1 zecriyye vb. vergi-
lerin toplanmas: isleminde goriilmekteydi®. Cinki bu gérev onlara birakilmisu®. Olay aslen,
Imparatorluk genelinde bazi Tiirk idarecilerin de yapug “salyane defterine fazla akge ekle-
mek™ gibi bir seydi. Vergi miikelleflerin tespit ve saytmini1 yapmakla ve her birisine ne kadar
vergi yukii disecegini tayin etmekle yiikiimlii olan Kilise yetkilileri ve bu konuda yegane
yardimcilan olan Dragoman, bu islemler esnasinda, kendi cemaat mensuplarindan, devletin
tespit ettii toplam vergi yiikiinden daha fazla vergi toplamak veya 6len veya kaybolan vergi
yakimlilerini de var gésterip, bunlann isimlerini defterden diismeyerek olarin vergi yiiklerini
de digerlerinden toplamakta, fakat Tiirk idaresine de, niifuslarinda azalma oldugunu bildire-
rek 6nceden tespit edilenden daha az yillik vergi vermekte ve boylece ortaya ¢ikan farki kendi
ceplerine atmaktaydilar®.

4. Ehl-i Orf

Kibris Eyileti'nde séz konusu dénemde ada halkinin sorunlarimin en énemli beseri
kaynaklarindan birisi de, Imparatorluk genelinde oldugu gibi®, “ehl-i ‘6rf ta’ifesi” olacakt. Bu
iste, birkisim ilmiye simifi mensuplari, yani bazi kadilar ve onlarin naibleri de rol oy-
namusglardi.

Belgelerde, “ehl-i ‘Orf taifesi” denildigi zaman sipahiler veya “sahib-i ‘arz”lar, subaglar,
serdarlar, dizdarlar ve diger Yenigeri subaylan kasdedilmekteydi. Ehl-i 6rf sinifina mensup
olanlarin tamami Miisliman degildi. Zimmilerden de timara sahip olanlar vardi. Mesela Ge-
rine Kalesi bekgilerinden Yorgi v. Savva 7. Boliik’ten olup 4.000 akgelik timara mutasarnifu.

8 Maier, a.g.c., s. 119; Cobham, a.g.c., ss. 447449,

84 Maier, a.g.e., aym yer.

0 K$S 21: 305/2, 309/2, 1209-1210 H.

86 KSS 21: 73/2.

8 Yiicel Ozkaya, Osmanh Imparatorlugu’nda Ayinlik, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1994, ss. 179-209.

B8 KSS 21: 305/2; Hill, ag.e. /IV,s. 72,

% Halil inalcik, "Adaletnameler”, Belgeler, 11, 34, 1965, ss. 49-145; Yasar Yiicel, Osmanl Deviet Teskilitina
Dair Kaynaklar, Tark Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. XI.
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Yorgi 1202/1788 yilinda élince timan, Kale Dizdarr Haar Ahmed’in teklifi ile Suri v.

Ristoglo’ya tevcih olunmustu™,

Bahsi gecen “ehl-i ‘6rf”, yani askeri sinifa mensup kimselerin halka karsi dogrudan ve
dolaylh olmak tizere iki sekilde haksizhk yapuklan ve sikayet konusu olduklarn anlagilmaktadir:
Birincisinde, bu simif mensuplar bizzat kendileri birtakim “zulm 1i te‘addi’de bulunmuslardir.
Bu hususta érnekler coktur, fakat bazi karakteristik olanlarim vermekte fayda vardir.

“Devletlii ‘inayetlii merhamethi Sultanim hazretleri sag olsun” seklinde baslayan mu-
amelesi yapilmis bir arzuhalde™, bir “Nasraniyye” hamim, kocasi “Yanni nam zimmi"nin 1178
senesinde o6ldugini, ondan kalan “ma‘ltmi’l-hudad” tarlalar icin Yanni’nin oglu ve kendisi-
nin hem oglu, hem vekili olan Pileri’'nin “tapuya miistehak” oldugunu, fakat “tapu-y1 céariye”
gerektigi icin “sahib-i ‘arz’a miiracaat edip, aymi Mislimanlar gibi “resm-i tapu”yu odeyip yeni
tapu almak istediginde sahib-i ‘arz’in buna izin vermedigini ve ziyade ak¢e talep ettigini bil-
dirmektedir.

Lefkosa Kadisi Ahmed Sadik’in bir ilanuna™ gore, kendisinin gordiigli bir davada,
“medine-i Lefkosa sitkkanindan” Arcozlu Bali Bese, yine Lefkosa’dan eski Yeniceri Zibiti Beki-
r'in, bundan 11 sene 6nce gorevde iken, kendisine emanet ettigi “bir nefer ‘Arab kéle”, “bir
cift™, bir katr ve 200 grusunu geri vermedigini, “gasb” cttigini iddia eunektedir"'. Ashnda,
bahsi gecen Yenigeri Agasi (Ebu) Bekir bagkalannin da sikayet konusu olmustu. Hicri 1190
yilinda"® élen Baf Kazasi Alay Beyi'nin cocuklarina kalan 1 bas kaur ve 6.000 ak¢enin
varislerine intikiline engel oldugu, “tama‘’1 ham hasebiyle” kendisi “zabt” ettigi ve Lefkosa
Kazis1 “fukard re‘ayilarni™na zarar vermemeleri icin “kefil ve miite‘ahhid” oldugu belli
sahislarin kazaya girmelerine ve re‘ayaya “zulm i te‘addi”
halkin sikayederine konu olmustu.

etmesine gz yumdugu" icin de

Yine bir arzuhalde", "Hirsohu nahiyesi” Isit karyesi reayalarindan bir kism, tirettikleri
sirkeleri i¢in “kantn ve defter micebince” karye sipahilerine 1/5'lik “‘6str"lerini diizenli ola-
rak 6demelerine ragmen, kendilerinden “ziyide taleb” olundugunu ve bu durumun ref'i icin
“huitkm-i serif” verilmesini istemektedirler.

Ehl4 ‘orf'tin bu dénemde adeta kansmadiklarn ve kansurmadiklan mesele kalmamis
gibi goziikmektedir. Bazen Hiristiyanlarin dini panayirlan olan Mirto Panayiri’da Papazlar'in
kendi dindaslarindan toplayacaklan “tasadduk akg¢esi"ne el atmislar™, bazen de “celb-i mal
sevdasiyla” Tuzla’da Ortodokslan kendi Katolik mezheblerine ¢ekmeye c¢ahisan “Efreng
rahibleri”ne dayanak noktas: olusturmuslardi™,

Ehl-i ‘6rfan dogrudan isledikleri kanunsuz uygulamalar bunlarla simirh kalmayacaku.
Baska bir 6rnekte', Lefkosa Kazasi'na tabi Akaca Karyesi'nin “zird‘atci re‘aya kullan”, karyele-

Y KSS 21: 105/1, 2.
“TKBS: 1/10, 1178 H.
Y KBS: 1/14, 1191 H.
' Bir cift okiiz.

I Davaw, Bekir'in sahiterinin ifideleri ve “sehidet dahi getiriiiz” demeleri ile Bali Bese kaybetmistir.
KBS 1/12.

Y KBS: 1/58, 1202 H.
"TKBS: 1/36, 1198 H.
HKSS 29: 11/2.
"KSS 21: 357/2.

10 KBS: 1/52, 1198 H.
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vinin “timarh sipihileri ne, Gzerlerine diisen a'sar ve riustmlarin vaktinde eda etmelerine
ragmen, karyenin “musterek sipahileri” bununla iktifa etmeyip, “zivade taleb”ve “vakitli va-
kitstiz" bircok athi adamla karyeye varip “miift it meccinen "viyecek ve iceceklerini almak gibi
“zulm di teaddi” euiklerini ve dolayist ile bu tir kanunsuz hareketlerin énlenmesi babinda
“biv kit'a eni-i serif ihsan buyurtlmasi ™ ni istemekiedirler.

Bir belgede de', yine Kibris ahali ve reavisindan bazilart maruz kaldiklarn haksizliklar
soyle dile getirmektedirler:

‘Arz-u hald kullarn Kibns cezivesi ahali ve re‘ayasi olub, i¢imizden ba‘zi kimesneler
kendii sun‘iyle suya gark ve atese hark ve tizerine divar yikilub ve yildirim urub ve agag¢dan
disiib kendii sun‘iyle helak olanlardan 6si- diyet ve dem- diyet alimmak memalik-i mahrisede
bi-fermana ‘ali memn@’ iken voyvoda ve mitesellim ve sa’ir ehl-i ‘6rfd’ifeleri” taraflarindan
“sizin kasabamizda ol-vechile kan olmus™ deyi 6s1-diyet ve dem-diyet mutalebesiyle hilif
kinan te'addi ve rencideden hali olmadiklarimiza binien merahim-i ‘aliyyelerinden
mercudur ki, kinin iizre men* it def” i¢ctin emr-i ‘alileri ihsin buyurilmak babimnda emi-ii
ferman devletlt ‘inayeti Sultinnn hazrederinindir.

Bendegan- ahali-i re‘aya-i cezire-i mezbire

Ehli “‘6rf’e mensup kimselerin, yukarida anlauldigi gibi, bazen bizzat kendilerinin halka
karsi kanunsuz harekette bulunduklari, bazen de kendi adamlar veya baskalar: tarafindan
halkm bu tiir ustilsiiz uygulamalara maruz birakilmalarina goz yumarak onlara dolayisiyla
yardum ettikleri veya suca ortak olduklar goriilmekteydi. Bunun érnekleri de coktur. Mesela,
birisinde'™, Lefkosa Kazasi “re‘aya fukaras”, yine aym kazadan Mzl Mustafa isimli birisinin
“ehli “orf"e kendilerini “gammazlayarak™ ak¢elerinin alimmasia neden oldugunu, “bi-li-em-i
serif tekalifleri umtrna” kansarak “zulm i te‘addi” ettigini bildirmekte ve bu durumlarm
“men’ vit def i i¢in “emr-i serif” “rica” etmektedir.

Yine Lefkosa’dan birkisim “re‘ava fukardlan”, bir arzuhillerinde ayni kazadan Kara oglu
Mehmed’den'™, bir baska arzuhallerinde Lefkosa’dan Muganni (?) oglu Hiiseyin ve Sari’min
oglu Benli Ismail’den'"!, bir baskasinda Lefkosa’dan Salih’ten'" ve bir baskasinda da yine
Lefkosa’dan Kapuser Ahmed ve Gobekli Mehmed’'den!" de aym  kanunsuzluk ve
haksizliklardan dolay sikayetci olmaktadirlar.

Halki “ihkik- hak”, yani adalet talebi icin Istanbul’a arzuhal ve mahzar gondermeye
zorlayan etkenler ortaya konulduktan sonra, calismanim dérdincii béliuniinde ise, dénemin
bircok siyasi, idari, mali, toplumsal ve ekonomik gelismesine 1sik tutan B.O.A. A.DVN. KBS.
Dosyasi’ndaki Kibris Ortodoks Kilisesi mensuplaria ve Gayrimiuislimlere ait arzuhiller ve
mahzarlar incelenecektir.

W KBS: 1/53, 1199 H.

W2 KBS: 1/47.16. 1. 1199 H.
1 KBS: 1/48, 7. 1. 1199 H.
" KBS: 1/43,8, 1. 1199 H,
"7 KBS: 1/49,19. 1. 1199 H.
15 K RS- 1/50,24. 3 1199 H.
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IV. ORTODOKS KiLiSESI MENSUPLARINA VE GAYRIMUSLIMLERE AIT AR-
ZUHALLER VE MAHZARLAR

Bir onsekizinci yiizy1l Osmanh eyaleti olan Kibris'ta sahit olunan ve yukanda genel hat-
lar1 ile deginilen sartlar alunda Ortodoks Kilisesi mensuplan ve Gayrimiislimler hak arama
cercevesinde zamanin Istanbul hitkiimetlerine farkh zamanlarda ve cesitli konularda arzuhal
ve mahzar gonderme ihtiyacim hissetmislerdir. Onlarin gonderdikleri arzuhal ve mahzarlarla
ilgili olmak tizere bugiin Basbakanhk Osmanh Arsivi'nde (Istanbul) ayr1 bir dosya bulunmak-
tadir.

S6z konusu dosya, A. DVN. KBS., (Bab-1 Asafi Divan1 Hiimayan Kibris Sikayeti Kalemi)
Dosyasi’dir. Dosyada 59 adet gomlek ve bu gémleklerde belgeler vardir. Bazi gémleklerin
i¢inde belge bulunmamaktadir. Belge iceren gomlek numaralan sunlardir: 1, 5-6, 8, 10-12, 14-
17, 19-55, 57-59. Dosyada bu durumda 51 adet belge bulunmaktadir.

ik gomlekte Veli (?) isimli bir Masliimana ait Hicri 1150 tarihli bir arzuhal, son
gomlekte ise Seyyid Hasan isimli yine bir Miisliimana ait Hicri 18. 2. 1206 tarihli bir arzuhal
bulunmaktadir.

A. DVN. KBS. Dosyasi'nda, 6zeti veya tamamu transkribe edilerek verilecek olan 35 ar-
zuhil, 4 mahzar, 8 i‘lam, 2 ‘arz (‘ariza)!"?, 1 ki’ime'"® ve bir takrir'™ bulunmaktadir.
Miisliimanlar 8 arzuhal, 2 mahzara ve Zimmiler 27 arzuhil, 2 mahzara sahiptir. Dosyadaki 51
belgenin %56.86's1, 4 mahzarin %50’si ve 35 arzuhalin de %77.14’( Zimmilere aittir.

1 ‘arz (1/22), 1 takrir (1/15), 1 kd’ime (1/27), Miishimanlara ait 1 mahzar (1/20) ve 1
arzuhal (1/44) ve 5i‘lam (1/8, 1/16, 1/29, 1/30, 1/31) da Zimmilerle ilgili veya en azindan
onlara dair kayit icermektedir. Bu durumda 51 blegenin 40 tanesi, yani %78,43’i Zimmilerle
dogrudan veya dolayh olarak ilgilidir.

Miisliimanlar hak arama yolunda Istanbul’a yazdiklar1 8 arzuhal ve 2 mahzarda
Misliimanlari; Zimmiler de 27 arzuhalin 21’inde ve 2 mahzarin 2’sinde Miisliimanlan sikayet
konusu yapmuslardir. 28 arzuhalden 6’sinin konusu Zimmiler arasi sorunlara dairdir.

Misliimanlar bir arzuhallerinde (1/44) isimleri verilen birka¢ Musliiman ile baz
Zimmileri birlikte sikayet etmislerdir.

Zimmiler 27 arzuhillerinin 10’unu sahsi, 18’ini karye, nahiye veya kaza ahalileri olarak
topluca sunmuslardir. Yani 18 arzuhal, mahzar niteligindedir. Buna karsihk, Miisliimanlar 8
arzuhallerinden 5’ini sahsi olarak, 3’tinii de topluca sunmuslardr.

Zimmiler arzuhalllerinin 26’sini sadrazama, 1 tanesini padisaha (1/11), 2 mahzarlarinin
2’sini de sadrazama hitaben yazmislardir. Miisliimanlar arzuhallerini ve mahzarlarini sadra-
zama sunmuslardar.

i ‘ - . pe . .
107 “Ayz (ariza), kisaca, resmi sahislar tarafindan iist makamlara sunulan resmi dilekceler anlamina

gelmektedir (Inalcik, Sikiyet Hakks, s. 35).

108 K&’ime, ariza ve tezkire yerine gecen ve iist makamlardan alt makamlara yazilan belgedir (Kitikoglu,
ag.e.,s. 275).

109 Takrir, Arap¢a “karar"dan iiretilmis bir kelimedir ve “yerlestirme”, “saglamlasurma”, “anlatma”
anlamlarina gelmektedir. Diplomatik ilmi agisindan ise, takrir, bir isi yazih olarak ilgili makama bildiren bir tur
belgedir (Simi, a.g.e., s. 425). S6z konusu makam padisah, sadrazam veya daha alt kademede bir gérevli olabilirdi.
Takrir, bir meseleye dair resmi dairelerin bagkan veya eminleri tarafindan elkibsiz olarak tezkire gibi yazilir ve
mithiirlenirdi (Mehmed Tevfik, Usiil-i fngi ve Kitibet, Istanbul, 1307, s. 424. Aktaran, Kiitikoglu, a.g.e., s. 214).
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Dosyadaki Miisliimanlarin ve Gayrimuslimlerin arzuhalleri ve mahzarlari nesih ve divani
kirmasi yazi tirleri ile kaleme alinmislardir''’. Bazilan herhangi bir gruba dahil edilemecek
kadar kot yazilmisur (1/33-34, 40, 42-43, 45-48, 50-51, 57). Bazilan da ¢ok giizel kaleme
alinmisur (1/58). Gerek yazi, gerekse dil agisindan gayet kotii yazilmis olan arzuhaller siradan
Zimmilere aittir. Hepsi de aymi kalemden ¢ikmis gibi gozilkmektedir. Kilise temsilcilerinin
dogrudan isin i¢inde yer aldigi ciddi konularda, -mesela adadaki Turk ileri gelenlerinin
Istanbul’a sikiayet edilmesi gibi (1/58)- arzuhallerin itina ile ele alindigi gérilmektedir.
Miislitmanlarnn arzuhilleri daha diizgiin sekilde kaleme alinmistr.

Zimmileri temsilen Kibris Divan Terciimanlari, Mahkeme ve Konsolosluk
Terciumanlarr’nin kaleme aldiklar arzuhil veya mahzarlarda genelde gerek ifade, gerekse
yazim kurallari agisindan, Mislimanlara gore daha fazla uygunsuzluklara ve yanhshklara
dustiikleri gorulmektedir. Bununla birlikte, Tiirk¢e’nin onlarin yabana dili oldugunu unut-
mamak gerekir.

Zimmiler Istanbul’a génderdikleri arzuhillerini ve mahzarlarim Tirkge ile kaleme
almis olmakla birlikte, elimizdeki bazi belgelerin gosterdigi gibi, zaman zaman kendi dille-
rinde, yani Rumca (Rimice, Rami lisaninda) ile de sunabilmisler ve isteklerini elde ede-
bilmislerdir'''. Rum temsilciler veya gorevliler ayrica kendi cemaatleriyle ilgili cesitli konularda
Osmanl idaresine sunacaklan veya gerektiginde gésterecekleri defter veya kayitlar1 da Rumca
kaleme alabilmekteydiler''?,

Diplomatik ilmi agisindan Gayrimiislimlerin ilgili donemde Istanbul’a sunduklar ar-
zuhaller ve mahzarlar yukanida ele alinan ozellikleri tasimaktadirlar. Rikiinler bunlarda
muiimkiin oldugu kadar sade tutulmustur, istanbul’a arzuhal yazan Zimmilerin ¢ogunlugunun
kirsal kesimde ciftcilik ve hayvancihik yapmakta oldugu géz éniinde bulunduruldugunda ar-
zuhalllerin en sade ve yahin halde olmasi anlagilabilir bir durumdur. Zira, Piskoposlarin
Istanbul’a sunduklart mahzarlar diplomatik ilmi kurallarina daha uygun ve daha diizgiin
yazilmislardir (1/6, 20).

Dosya’da yer alan bitin belgeler konularina goére gerekli olan muamelelere dair
kayitlar icermektedir. Belgelerin hepsinde en tstte sag ve sol koselerdeki Istanbul hiikiimet
merkezi kalemlerine (biiro) ait derkenarlar, telhisler, ilk ve nihai buyuruldular, sahhlar, vs.
notlar vardir. Bunlar gostermektedir ki, idarecilerin kendilerine yapug veya birbirlerine kars:
isledikleri her tiirlit “zulm 1 te‘addi”, yani haksizhga dair Miislim-gayrimiislim biitiin halkin
Kibnis’tan gonderdigi sikayet dilekcelerinin hepsi merkez tarafindan dikkatle incelenip mu-
amele gormis ve gerekli mercilere konu havile edilmistir.

Bu donemde kaleme alinan ve Istanbul’a sunulan arzuhéllerin ve mahzarlarin ¢cogunun
reayaya, yani Zimmilere ait olmasi dikkat cekicidir. “Reayi fukaralan” siradan Miisliiman-
lardan baska, merkeze sunduklar1 27 arzuhilin 10'unda olmak tizere, rahathkla ve sik sik Tiirk
yoneticilerini de (muhassil, miitesellim, miiltezim, kadi, na’ib, voyvoda, cébi, sahib-i ‘arz,
Yenigeri Agasi, serdar, subasi, vs.) tek tek (1/6, 10, 26, 36, 39, 42, 46, 54, 58) veya hepsini

1% Radh i'lamlan ise ta'likle yazilmusur. Bazi belgelerde bircok yaz: tiirii birlikte kullamilmistur,

"L KBM: 1/14. Buradaki Hicri 17. 11. 1181 tarihli belge bir mahzardir. Alunda “dérd nefer Piskoposlar™in,
yani Baspiskopos Hrisantos ve ti¢ yardimcisiun isim, unvan ve Tirkce kazinms mihirleri vardir. KBM Dosyasi'min
14. gomleginde mahzarin Rumca orijinalinden baska, Istanbul’da Tiirkce'ye terciime edilmis sureti ve konuyla ilgili
yayimlanan hikiim kaydi vardir. Bkz. Cevikel, Kibris Eyaleti, ss. 350-351, 370-372.

12 KBS: 1/22; Cevikel, Kibris, s. 182.
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birlikte (1/52) merkeze sikiyet edebilmislerdir. Mishimanlar ve Miisliiman ydneticilerden
baska kendi liderlerinden Kibris Divan Terctimam Aci Yorgaki veled-i Yanni'yi de kendilerine
karsi isledigi haksizliklardan dolay: sikayet etmisler ve tutuklanarak Istanbul’a gonderilmesini
saglamslardh (1/25, 29, 31). Bu duruma bakarak rahathkla impammr}uk genelinde oldugu
gibi'", Zimmilerin sikayet haklarim serbestge, cesaretle ve Musliumanlara gore daha fazla
kullanmus olduklan séylenebilir,

Zimmilerin Istanbul’a taktim ettikleri arzuhallerde yalmzea arzuhal sahiplerinin ve
sikiayet edilen kimselerin isim, adres, unvan ve ikamet yerleri degisken unsurlar olustur-
maktaydi. Bu belgelerin hemen hemen hepsinde, “hive” daveti ve “devletlii ‘inayedit merha-
metli Sultanim hazrederi sag olsun” elkabindan sonra metin kism soyle bir formiil icerisinde
devam etmekteydi:

Bu kullart (cezire-i Kibnis'/da/a) vaki'/iabi' ........ Kazasi/'nmin/dan/na tabi'
nihiyesi/nin/den .... karyesi/nin/den/ re‘aya fukarilar olub, kazia//nahiye/karye-t mezbar
sakinlerinden ...... nam kimse/kimesne/kimesneler kendii halinde /lerinde olmayub serir ve
gammaz olub dd’ima fukaray: kadi, na’ib, voyvoda, muhassil, subasi, ve sd’ir ehl-i ‘6rfe hilafa
vaki’ mevad isnadiyla gammazlayub/varub gammazlayarak ve akcemi/akcelerimiz alinmaga
ba'is ....., bi-la-emr-i serif tekilifimiz umitiruna karisub ...... hilaf4 kintan zulm 1 te‘addisi men'
vit def® olunmak babinda emr-i serif rici olunmir baki emr 1t ferman devletlii Sultanimindir,

Bende/bendegan- ahali/re‘aya-i fukara kullan

A. DVN. KBS. Dosyasi’'ndaki Zimmilere ait mevcut dilekcelerin cogunlugunun ézellikle
1198-1199 H./1784 yihinda kaleme alinmis olmasi da dikkat cekicidir. Zimmiler KBS Dos-
yasi'ndaki 27 arzuhallerinden 7’sini 1198 yilinda, 16’sim 1199 yilinda yazmslar. Zira bu ta-
rihte, Kibris’ta 8 yildan beri muhassilhik yapmakta olup, “re‘aya vekilleri” olan Ortodoks
Bagpiskoposu, yardincilar: ve Kibris Divan Terciimam (Dragoman) ile bilhassa adamn i¢ ve
dis ticareti hususunda''! siddetli bir rekabet ve miicadele icerisinde bulunan ve her tirlii
sikayet dilekcesinde dogrudan ve dolayh da olsa sikayet konusu edilen El-hac Abdiilbaki Aga,
Misliimanlarin da sikayeti tizerine gorevden azledilmisti''. Bu durum 6zellikle Zimmileri ol
dukca cesaretlendirmis gozitkmektedir. Zimmiler 27 arzuhallerinden 1’ini 1200 (1/54), 1'ini
1202 (1/58) ve I'ini de 1206 (1/57) yilinda yazmuslardir. 1 tane de 1187 vilina ait (1/10) ar-
zuhalleri vardir. Bu durumda Zimmilerin 27 arzuhilinin 26’sumn 1198 ve sonrasma ait oldugu
gorilmektedir,

Bu nokta soyle bir baska hususu akla getirmektedir: Bugiin siradan bir vatandas icin
oldugu gibi, bu tarihte de, zimmi cemaitine mensup siradan kimselerin, sahsen veya grup
halinde, okuma-yazma oranlarimin ¢ok diisiik omasina ragmen'', bityiik bir medeni cesaretle,
kirsal kesimde yasiyor olmaktan da kaynaklanan onca zorluklar icerisinde ¢ok zor goziiken bir
isi, her zaman degil de belli bir yil (Hicri 1199) icerisinde bircok defa yapabilmislerse bunu
tesadiifle aciklamak kolay degildir.

U Erean, Gayrimuslimler, ss, 281-282.

1 Cobham 1908, s. 368,

1 KBM: 1/40; KBS: 1/29, 31.

6 Kaldy ki, Purcell (a.g.e., s. 197) adamn kirsal kesimlerinde gorevli Ortodoks din garevlilerinin bile
Osmanli idaresi boyunca okuma-yazmasiz olarak kaldiklarim ve bu nedenle dogum, oliim ve evlilik kavitlarinin

nadiren vapilmis oldugunu savunmaktadir. Osmanh idaresi alunda Rumlarin egitim durumlar icin bkz. Cevikel,
Kibris, s. 177 vd.
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Bununla birlikte, mevcut belgeler ve dénemin siyasi gelismeleri, daha dogrusu Kilise ile
Kibris Muhassili arasinda cereyan eden ¢ok yonli rekabet ortami''? goéz ontinde bulundu-
ruldugunda, 6zellikle, isim verilmeden “re‘aya fukardlan kullar1” gibi umumi adlar kul-
lanilarak yazilmis olan arzuhallerin “re‘dya vekilleri ve kocabaslari”min (Baspiskoposlar, pisko-
poslar, Divan, Mahkeme ve Konsolosluk Terciimanlar) kaleminden ¢cikmis oldugu sonucuna
varmak miimkiin géziikmektedir. Bu hususta Kilise yonetiminin ya da “re‘aya vekilleri’nin
yonlendirme ve organizasyonlar: stiphe gotiirmemektedir.

Reayi vekilleri’nin, muhassil agilar ile olan miicadelelerinde Kibrish zimmileri dyle ya
da boyle kullandiklarini ve provoke ettikleri gortistinii, 1206 H./1792 yilinda zimmilerin
trettigi “hamr (sarap) ve araka” tiri “miskirat”tan ahinan devlet vergisi olan “ristm-1
zecriyye"nin toplanmasi islemi siirerken gostermis olduklan tavir da desteklemektedir. Ciinkii,
“re‘aya vekilleri ve kocabaglan” karye ve hanelerdeki sarap ve benzeri ickilerin hesaplanip ver-
gilerinin alinacagin duyar duymaz, zimmilere evlerindeki saraplarin bir kismim saklamalarini
bildirdikleri kaydedilmektedir''®. Ilk 6nce ada genelinde toplam 16.664 gurus 32 péare “riistim-
1 zecriyye” toplanmugken, “re‘aya vekilleri ve kocabaslari”min Lefkosa'ya cagrihip yapilan
sorusturmalar neticesinde, genel toplam rakami 40.000 gurusa ulagmstr.

Bu dénemde bir kazi, nahiye veya karye halki tarafindan Istanbul’a topluca sunulan ar-
zuhdllerin Miisliimanlara mi, yoksa Zimmiler mi ait oldugunu “imza” kismina bakarak tespit
edebilmek her zaman kolay olmamaktadir. Bununla birlikte, 6ézellikle on sekizinci ytizyilin
ikinci yanisinda, Osmanh belgelerinde Musliumanlann ve gayrimislim cemaat mensuplarimin
kullandiklar unvanlar arasinda onemli bir fark goze carpmaktadir. Tirk yoneticilerin
yazismalarda gayrimiislim tebaayr “re‘aya”, Miishimanlan da “ehl-i Islam”, “ahali-i Islam”,
“ahali-i mislimin” veya sadece “4hali” seklinde isimlendirmeyi tercih ettikleri goriilmekeedir!'™.
Gayrimiislimler de, kendilerinin o sekilde isimlendirilmesini kabul etmis goztikmektedirler.
Zira, Istanbul’a gonderdikleri arzuhallerinde ve mahzarlarinda isimlerinin 6nlerinde veya yer-
lerinde unvan olarak ¢ogunlukla “fuakarad”, “re‘aya fukaralan”, “re‘aya kullar”, “fukaralan”,
“ahali-i fukara” vb. tibirleri kullanmislardir'’,

A. DVN. KBS. Dosyasi’ndaki arzuhallerin ve mahzarlarin yer kayitlarina gore ada gene-
linde dagilhimina bakildiginda asagidaki gibi bir tablo ortaya ¢itkmaktadir.

Yer / Belge Numarasi:

Gerine / Labta karyesi: 23

Gerine: 37, 38

Kibris / Dali karyesi: 23

Kibns: 10, 19, 21, 22, 24, 39, 53, 55

Lefke / Karave karyesi: 34

Lefke: 26

17 Rilise'nin Muhassillar, Muhassillarin da Piskoposlar hakkindaki sikayetleriyle ilgili arz ve mahzarlar igin
bkz. KBS: 1/6, 22, 27, 58.

HNKBM: 1/55, 1206 H.

1 KBM: 1/14, 18, 40, 44, 50-51, 55 ve KBS: 1/5-6, 20, 41.
20 KBS: 1/6, 27, 29, 36, 40-40, 43, 45, 4748, 50, 52-54, 58.
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Lefkosa / Akga karyesi: 52
Lefkosa / Dag nahiyesi: 46
Lefkosa / Degirmenlik: 1

Lefkosa / Omorho nahiyesi: .44. 54

Lefkosa: 5, 6, 8, 12, 14, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 35, 40, 41, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 51, 57,
58, 59

Mesariye / Silu karyesi: 33
Mesariye / Ussak (?) karyesi: 32
Tuzla: 11,17

Kisaca bir degerlendirme yapmak gerekirse, 51 belgenin 29’unda adres olarak Pasa
Sancag, yani eyalet merkezi olan Letkosa gosterilmistiv. Burada hatrlanmas: gereken nok-
tada, ada nifusunun ¢ogunlugunun Lefkosa ve civarinda ikamet euigi, adanin en 6nemli tica-
ret merkezinin Lefkosa oldugu ve idari kurumlarm burada bulundugudur. Dolayisivla
niifusun, ticaretin, ziraatin, zanaatin, kiltiriin ve de siyasetin merkezinde sorunlarin diger
bolgelere gore daha sik bas gostermesine ve sehirde yasayanlarin daha ytksek bir kaltdr
diizevine ve medeni cesarete sahip olduklar icin hak arama yolunda daha akuf olmalarina
sasmamak gerekir. Bu donemde de 6nemli bir yerlesim yeri olan Magusa Kazasi'na ait bir bel-
genin olmayisi dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte cografi agidan adamm hemen hemen her
kosesinden insanlarm sikayet haklarnm kullandiklan gortalmektedir.

Aym dosyadaki Zimmilere ait arzuhallerin ve mahzarlarin yer kayitlarina gove
dagilimina bakildiginda soyle bir tablo olusmaktadir:

Mahzarlar (Yer / Belge Numarasi):
Gerine / Labta karyesi: 20

Lefkosa: 6

Arzuhaller (Yer / Belge Numarasi):
Gerine: 37, 38

Hrisohu nahiyesi / Isu karyesi: 36
Kibns: 10, 21, 39, 52, 53

Lefke / Karave karyesi: 34

Lefkosa / Dag nahiyesi: 46

Letkosa / Omorfo nahiyesi: 54
Letkosa: 25, 28, 40, 42, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 51, 57, 58
Mesarive / Silu Karyesi: 33
Mesariye / Ussak (?) karyesi: 32
Tuzla: 11
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S6z konusu dagilima bakildigr zaman belgelerin genelinde gecerli olan hususlarnn
Zimmilere ait belgeler icin de gegerli oldugu gorilmektedir. 27 arzuhalin 15’inde ve 2 mah-
zarin l'inde adres olarak ada merkezi olan Lefkosa ve ona bagh nahiye ve karyeler
gosterilmistir. Bu durumdan, Zimmiler icin de hayatin merkezinin Lefkosa oldugu
anlasilmaktadir. Bu noktada Zimmilerin temsilcileri olan Ortodoks Kilisesi
Baspiskoposlugu'nun, Kibris Divan Terciimam ve Mahkeme Terciimani’nin (Dragoman)
ikaimetgahlarmim Lefkosa’da bulundugunu hanrlamak gerekir.

Icerik acisimdan A. DVN. KBS. Dosyasi’ndaki belgelere bakildiginda gayet renkli bir tab-
loyla karsilasilmaktadir. Dosya’daki 51 belgenin icerdigi konular bazi bashklar alunda topla-
mak miimkindiir. Konu bashklan ve ilgili belgelerin numaralar asagidaki gibidir:

Alacak-verecek meselesi: 28, 33, 37, 38

Arazi-toprak meselesi: 34

Asayis: 58

Faili mechul cinayet: 23, 24

Ntizam /maltezim: 17

Kibris'tan peksimet talebi/korsanhk: 19

Mal-muilk gasbi: 14, 59

Mubhassil Silahdar (Cil) Osman Aga Olayi: 5, 6, 8, 30, 31
Otlak-mera meselesi: 32

Reayay idarecilere gammazlama: 40, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 51
Su meselesi: 41, 44

Terciiman Aci Yorgaki veled-i Yanni'nin haksizhklari, matuklanmasi, Istanbul’a irsali: 25,
29, 31

Ticari ortakhk: 21

Usulsiiz devre ¢ikma, yem ve yviyecek taleb etne: 26

Vakif/arazileri/ican: 1, 16, 20, 55

Veraset/tereke: 11, 12

Vergi/zivade talebi/usul: zltkleri: 10, 15, 22, 27, 35, 36, 39, 42, 46, 52, 53, 54

Vesayet: 57

Yukarida gorildiigt gibi, belge sayisina gore halkin en ¢ok sikayetci oldugu konular
sunlarchir: Vergi meseleleri (11 belge), redayayr idarecilere gammazlama (8 belge), Muhassil
Osman Aga olayr (5), Vakif ve vakif arazileri (4 belge), Alacak-verecek meselesi (4 belge),
Terciiman Aci Yorgaki veled-i Yanni olay1 (3) ve ¢esitli olagan konular, Muhassil Osman Aga ve
Terctimian Aci Yorgaki veled-i Yanni'nin, o6zellikle vergileri konusunda yapuklan
haksizliklardan dolay halk: ¢ileden ¢ikarnus, birincisi ¢ikan bir arbedede 6ldtrilmis, ikincisi

de yapilan sikdayetler tizerine gerekli takibattan sonra tutuklanms ve Istanbul’a géonderilinis
olan Muisliimanlarin ve Gayrimuslimlerin 6nde gelenleri oldugunu belirtimek gerekir.



22 NURI CEVIKEL

Belge icerikleri konusunda elde edilen séz konusu verilerden hareketle, ada halkinin
on sekizinci ylizythn ikinei yarisinda karsilastigin en 6nemli sorunun vergileri konusunda
yapilan usulsiizliikler ve haksizhiklar oldugu soylenebilir. Bu durum da, ashnda, yukandaki
boliimlerde deginildigi gibi, ilgili dénemde Imparatorluk genelinde hikim olan ve merkez-
tasra iliskileri ¢ercevesinde meydana gelen gelismelerin Kibris Eyileti'ni de dogrudan etki-
lemis oldugunu gostermektedir.

Gayrimiislimlere ait veya en azindan onlarla ilgili kayit iceren belgelere gelince, bunlar
da agagidaki gibi tasnif etimek miimkiindiir.

Konu / Belge Numaralari:

Alacak-verecek meselesi: 28, 33, 37, 38

Arazi-toprak meselesi: 34

Asayis: 58

Muhassil Silahdar (Cil) Osman Aga Olay: 6, 8, 30, 31

Otlak-mera meselesi: 32

Redyay idarecilere gammazlama: 40, 43, 45, 47, 48, 49, 50, 51

Su meselesi: 44

Terciuman Aci Yorgaki veled-i Yanni’'nin haksizliklar, tatuklanmasi, Istanbul’a irsali: 25,

Ticari ortakhk: 21
Vakif/arazileri/ican: 16, 20
Veraset/tereke: 11

Vergi/ziyade talebi/usulsiizliikleri: 10, 15, 22, 27, 36, 39, 42, 46, 52, 53, 54
Vesayet: 57

Bu tasnife bakildiginda Zimmilerin ilgili dénemde sikiyet ettikleri sorunlarin belge
sayisina gore; vergi usulsiizliikleri (11 belge), bazilarinin kendilerini yoneticilere gammazla-
mas: (8 belge), alacak-verecek meselesi (4 belge), Muhassil Osman Aga meselesi (4 belge),
Terciiman Aci Yorgaki veled-i Yanni’'nin haksizhklari, tutuklanmasi, Istanbul’a irsali (25, 29,
31) ve olagan sikinulardan olustugu soylenebilir.

SONUG

Onsekizinci yiizyil ve 6zellikle ikinci yarist Imaparatorluk genelinde oldugu gibi, Kibris
Eyaleti'nde de idari, sosyal ve ekonomik acidan calkanuli ve stkinuli ge¢mistir. Bu degisim
déneminde merkezi hiikiimetlerin tasrada otoritesini énemli 6l¢iide yeni mahalli giic odak-
larina kaptircdhgi veya onlarla paylasmak zorunda kaldig: goriilmiistii.

Bu donemde Kibris'ta Miisliiman ahili ve gayrimislim reayanin ada tarihinde hi¢ eksik
olmayan kuraklik, veba, depremler ve cekirge istilalarn gibi afetlerden baska karsilasugi
stkinulann ti¢ resmi kaynagi vardi: Kanun ve nizam tanimaz hale gelen askeri simif, ya da “ehl-
‘orf”, bunlara karsi devletin destegi ile ortaya ¢ikan ve yeni mahalli glicleri olusturan “Kibns
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ayan ve esrafi” ve Zimmilerin resmi temsilcileri kihnan Kibris Ortodoks Kilisesi temsilcileri ve
Kibris Divan Terctunanm (Dragoman) idi.

Yiizyihn ikinci yarisinda, tasrada devlet otoritesinin temsilcileri durumundaki adi gegen
ziimrelere mensup kisilerin halktan en kisa siirede en yitksek oranda para elde etnek icin
vapuklar: baski ve ¢ok ¢esiti kanunsuz ve izinsiz uygulamalarimdan biitiin ada halki oldukca
bunalmis, “perakende vii perisan” olma noktasina gelmisti.

Bu noktada, imkani ve medeni cesareti olan Kibris’taki Musliiman ahali ve zimmi
redyadan bazi kimseler karsilastiklart sorunlarin ¢6ziimii icin konuyu sahsi veya toplu olarak
arzuhél ve mahzar seklinde Istanbul’a yazmislardi. Bu arzuhiller ve mahzarlarin énemli bir
kismi T.C. Bagbakanhk Osmanh Arsivi, A. DVN. KBS. Dosyasi’nda kayithdir.

Bu ¢alismada s6z konusu dosyadaki Zimmilere ait arzuhaller ve mahzarlar ele alinmisur.
Yer yer Miisltimanlara ait olanlarla birlikte degerlendirilmistir.

Yapilan incelemede Zimmilerin hak arama yolunda sikiayet haklarini rahatlikla ve
ozellikle Hicri 1198 yih ve sonrasinda sikhikla kullandiklart gorilmustir. Istanbul’a
Miisliimanlardan daha fazla arzuhal géndermis olan Gayrimiislimler siradan Musliimanlardan
bagka, Miislim ve gayrimiislim yoneticileri bile bazen birer birer, bazen de hepsini birlikte
sikdayet etmisler ve sonuc¢ almislardir. Merkezi hiikiunetler yapilan yazili sikayetlerin hepsiyle
ilgilenmislerdir. Bu ¢ercevede Kibris Muhassili El-hac Abdiilbaki Aga ve Divan Terctimam Aci
Yorgaki veled-i Yanni gibi en yetkili kisileri bile Hicri 1198 yilinda en sert sekilde ceza-
landirmaktan geri kalmamistur. Bu durum Zimmileri hak arama yolunda daha da cesaretlen-
dirmistir.

Osmanh hiikiimetleri Zimmilerin kendi dillerinde sunduklan dilekcelerini de kabul
etmistir. Siradan Zimmi redya arzuhallerinin yaziminda, Kilise temsilcilerinden ve Divan,
Mahkeme ve Konsolosluk Terctiimanlari’ndan (Dragoman) her tiirlii ydénlendirme, destek ve
tesviki gormiistii. Bununla birlikte, bunlarin sundugu arzuhiller ve mahzarlar, diplomatik ilmi
agisindan Mishimanlarinkine gore genelde daha sade, yazum sekli ve dilbilgisi acisindan daha
sorunludurlar.

Zimmiler arzuhallerini ve mahzarlarm cogunlukla adanin idari, ticari, zanaat, kiiltiir ve
nifus yogunlugu acisindan merkezi olan Lefkosa’dan gondermislerdi. Gonderdikleri 27 ar-
zuhilden 26’sim Hicri 1198 sonrasinda yazmuslardi, Zimmiler Istanbul’a en cok vergileri ko-
nusunda karsilasuklan sorunlarla ilgili arzuhal ve mahzar sunmuslardi.






























