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Ingiliz Diplomatik Arsiv Belgelerinde Kiitahya Miiltecileri Krizi (1850-1851)
The Kiitahya Refugee Crisis (1850-1851) in British Diplomatic Archival Records
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Oz
Bu ¢alisma, FO 424 serisi Ingiliz diplomatik arsiv belgelerine dayanarak, 1850-1851 yillarinda Kii-
tahya’ya yerlestirilen ve ikametleri denetim altinda tutulan Macar ve Leh miilteciler meselesini belge
temelli ve analitik bir yaklasimla incelemektedir. Miiltecilerin Osmanli Devleti’ne siginmastyla bas-
layan siire¢, Avusturya ve Rusya’nin giivenlik kaygilariyla temellendirilen ve dnemli siyasal sonuglar
dogurma potansiyeli tagiyan 1srarli iade talepleri dogrultusunda kisa stirede ¢ok aktorlii ve karmasik bir
uluslararasi krize doniismiistiir. Bu baglamda Babiali, geleneksel donemde padisahin sahsi himaye ve
takdir yetkisine dayanan iltica uygulamasini, Tanzimat sonrasinda sekillenen hukuki gerekgelendirme,
diplomatik miizakere ve devlet egemenliginin uluslararas1 hukuk c¢ergevesinde savunulmasi esaslarina
dayali kurumsal bir devlet pratigiyle yeniden tanimlayarak séz konusu talepleri kesin bi¢gimde red-
detmis; boylece hem Osmanli Devleti’nin egemenlik haklarint hem de uluslararasi hukuk baglaminda
iistlendigi ilkesel sorumluluklart koruma yoniindeki iradesini agik bicimde ortaya koymustur. Calisma,
Ingiltere’nin krizin seyrine yénelik diplomatik yénlendirme ¢abalarini, insani ve stratejik unsurlari bir
arada barindiran diplomatik yaklasimint ve Osmanli Devleti’nin uluslararast konumunu gii¢clendirme-
ye yonelik destekleyici tutumunu, Avusturya’nin baskici, giivenlik odakli ve zorlayicr politikalariyla
kargilagtirmali bi¢imde analiz etmektedir. Ayrica, merkezin tasra lizerindeki idari, giivenlik ve denetim
mekanizmalarini Kiitahya 6rnegi lizerinden inceleyerek, kriz yonetiminin yalnizca uluslararasi arenada
degil, Osmanli tagrasinda uygulanan idari pratikler tizerinden de nasil sekillendigini gostermektedir.
Arsiv belgeleri, 1851 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin miidahil olmastyla meselenin transatlan-
tik bir boyut kazandigini ve Babiali’ye dnemli bir diplomatik manevra alani saglayarak ¢oziim siirecini
hizlandirdigini ortaya koymaktadir. Miiltecilerin 1 Eyliil 1851°de tahliye edilmesi, Osmanli Devleti’nin
uluslararasi baskilara ragmen egemenlik temelli ve tutarli bir idari - diplomatik tutum sergiledigini gos-

termektedir. Bu yoniiyle Kiitahya 6rnegi, diplomasi, uluslararasi hukuk ve tagra yonetimi kesisiminde
6zgiin bir kriz yonetimi modeli sunmaktadir.
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Abstract

This study examines the question of Hungarian and Polish refugees who were settled in Kiitahya
and placed under supervised residence in 1850-1851. The research is based on British diplomatic
archival documents from the FO 424 series, employing a document-based and analytical approach.
The process, which began with the refugees’ asylum in the Ottoman Empire, rapidly evolved into a
complex, multi-actor international crisis with significant political ramifications, driven by the persistent
extradition demands of Austria and Russia, justified on security grounds. In this context, the Sublime
Porte unequivocally rejected these demands by redefining the traditional asylum practice - formerly
grounded in the sultan’s personal protection and discretionary authority - as an institutionalised state
policy based on legal justification, diplomatic negotiation, and the defence of state sovereignty within
the framework of international law as shaped in the post-Tanzimat period. In doing so, the Ottoman
government evidently demonstrated its commitment to safeguarding both its sovereign rights and its
principled responsibilities under international law. The study comparatively analyses Britain’s efforts to
diplomatically steer the course of the crisis - characterised by an approach that combined humanitarian
and strategic considerations - and its supportive stance aimed at strengthening the Ottoman Empire’s
international position, in contrast to Austria’s coercive, security-oriented, and pressure-driven policies.
Moreover, by examining the administrative, security, and surveillance mechanisms exercised by the
centre over the provinces through the case of Kiitahya, the article demonstrates how crisis management
was shaped not only within the international arena but also through concrete administrative practices
implemented in the Ottoman provinces. Archival evidence indicates that the involvement of the United
States in 1851 endowed the issue with a transatlantic dimension, thereby providing the Sublime Porte
with significant diplomatic scope for manoeuvre and accelerating the resolution process. The evacuation
of the refugees on 1 September 1851 demonstrates that the Ottoman Empire maintained a consistent
administrative and diplomatic stance grounded in sovereignty despite sustained international pressure.
In this respect, the Kiitahya case offers a distinctive model of crisis management at the intersection of
diplomacy, international law, and provincial governance.

Keywords: Kiitahya Refugees, FO 424 Records, Ottoman Diplomacy, 1848 Revolutions, Diplomatic
Crisis Management.

Giris

Bu calisma, esas olarak FO 424 (No. 1-68) serisine ait Ingiliz diplomatik arsiv belgelerine
dayanmaktadir'. Ikincil literatiir ise baglamsal ve yorumlayici ¢ercevenin olusturulmasinda ta-
mamlayici olarak kullanilmigtir. Stratford Canning, Viscount Palmerston, Stephen Pisani, Ali
Pasa, Kostaki Musurus Paga ve Avusturya temsilcisi M. de Klezl gibi donemin kilit diplomatik
aktorleri arasinda gergeklesen resmi yazigmalar; miilteci krizine iligkin diplomatik baski me-
kanizmalarini, Babiali’nin miizakere stratejilerini ve tagra 6lgekli idari uygulamalari dogrudan
yansitmaktadir. S6z konusu belgeler, yalnizca uluslararasi diplomatik tutumlar1 ortaya koy-
makla kalmayip, Kiitahya’daki iase, barinma, gozetim ve saglik diizenlemelerine iligkin sa-
yisal ve gozlemsel veriler igermeleri bakimindan da ¢aligsmaya niteliksel katki saglamaktadir.

1 The National Archives (TNA), Foreign Office (FO), 424/6, Further Correspondence Respecting Refugees from
Hungary within the Turkish Dominions (London, 5 May 1852).
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1848-1849 Avrupa Devrimleri, kita Avrupasi’nin siyasal ve toplumsal dengelerini kokten
sarsmakla kalmamis, Osmanli Imparatorlugu’nun uluslararas: sistem igerisindeki konumunu
da dogrudan etkileyen kritik bir doniim noktasi olugturmustur. Cok uluslu monarsilere karsi
gelisen devrimci hareketler; mesrutiyet, ulusal egemenlik ve bireysel 6zgiirliikk ideallerini 6ne
cikarmig, ancak kisa siire i¢inde uygulanan monarsik restorasyon politikalariyla bastirilmistir.
Devrimlerin basarisizlikla sonuglanmasi, yiiksek riitbeli subaylardan siyasi liderlere ve ente-
lektiiellere uzanan genis bir miilteci kitlesinin Osmanli Devleti’ne yonelmesine yol agmis; bu
gelisme imparatorlugu, 19. yiizyil ortasinda ¢ok boyutlu bir diplomatik siavla karsi karsiya
birakmustir?.

Macaristan’daki bagimsizlik miicadelesinin Avusturya Imparatorlugu ve Rusya’nin ortak as-
kerl miidahalesiyle bastirilmasinin ardindan Lajos Kossuth ve beraberindeki Macar ve Le-
histanli siyasi liderler Osmanli topraklarina siginmus; siire¢ kisa siirede bir iltica meselesi ol-
maktan ¢ikarak egemenlik, uluslararasi hukuk ve diplomatik denge siyasetinin merkezinde
konumlanan yiiksek profilli bir krize doniigsmiistiir. Avusturya ve Rusya’nin iade taleplerine
karst Osmanli Devleti, geleneksel donemde padisahin himaye ve misafirperverlik anlayisina
dayanan iltica pratigini, Tanzimat sonrasinda gelisen hukuki gerekcelendirme ve diplomatik
miizakere araglariyla yeniden tanimlamis; bu ¢ercevede miiltecileri iade etmeyi reddederek
iltica hakki, devlet onuru ve egemenlik kavramlarini dénemin uluslararasi hukuk tartigmalari
baglaminda savunmustur. Bazi miiltecilerin Islamiyeti kabul ederek Osmanli tebaasina gegi-
rilmesi ise, bu stratejinin hem hukuki hem de diplomatik boyutunu yansitan dikkat ¢ekici bir
uygulama olarak 6ne ¢ikmistir®.

Miilteciler ilk olarak Vidin ve Sumnu’da iskan edilmis; artan uluslararasi baskilar sonucunda
daha planli bir yeniden yerlestirme stireci glindeme gelmistir. Bu dogrultuda Kossuth ve yakin
cevresinin Kiitahya’ya, General J6zef Bem liderligindeki Leh grubunun ise Halep’e sevk edil-
mesi uygun goriilmiistiir*. Kiitahya nin tercih edilmesinde, Istanbul’a gérece uzak konumunun
yabanci diplomatik temsilciliklerle dogrudan temas: sinirlamasi kadar, tagra idaresinin mer-
kezi otoriteye siki bigimde bagli olmasi da belirleyici olmustur. Bu tercih, miilteci meselesinin
tagra 6lgeginde idari ve diplomatik denetim altinda yiriitiilmesini miimkiin kilmistir.

1849-1851 Macar ve Leh miiltecileri meselesi, Osmanli Devleti’nin iltica siyaseti ve Avrupa
diplomasisi baglaminda literatiirde farkli yaklasimlarla ele alinmistir. Bu ¢alismalarin 6nemli
bir boliimii, miilteci krizini merkezi diplomasi ve genel dis politika ekseninde degerlendirerek
devletler arast miizakereler ve uluslararasi baskilar tizerinde yogunlagsmigtir. Abdullah Say-
dam, Osmanli Devleti’nin siyasi iltica anlayisini normatif ve tarihsel bir cergevede incelerken;

2 Musa Giimiis, “1848 Miilteciler Meselesi Orneginde 19. Yiizyil Tiirk Diplomasisi”, History Studies, C 2/S.
2, 2010, s. 260; Abdullah Saydam, “Osmanlilarin Siyasi ilticalara Bakisi Ya Da 1849 Macar-Leh Miiltecileri
Meselesi”, Belleten, C 61/S. 231, 1997, s. 339.

3 Bayram Nazir, Osmanli 'ya Siginanlar: Macar ve Polonyali Miilteciler, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2016, s. 57;
Kaan Cem Genis, “1848 Macar Ihtilali ve Macar Miiltecileri Meselesi”, Uluslararast Beseri Bilimler ve Egitim
Dergisi, C 4/S. 8, 2018, s. 118.

4 Bayram Bayrakdar, “Osmanli Arsiv Belgeleri Isiginda Devletler Hukuku Agisindan 19. Yiizyilda Osmanli’ya
Sigman Lehistan ve Macar Miiltecileri Hakkinda Bazi Digiinceler”, Balkan Tiirkoloji Arastirmalar: Merkezi
Dergisi, C 34,2021, s. 21.
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Musa Giimiis ile Kaan Cem Genis, 1848 devrimleri sonrasinda ortaya ¢ikan miilteci krizini
Osmanli diplomasisinin genel yonelimleri ve Avrupa gii¢ dengeleri baglaminda analiz etmistir.
Bu literatiir igerisinde Tiirkiye’de Miilteciler Meselesi adli erken donem c¢aligmasiyla Ahmed
Refik Altinay, miilteci sorununu Osmanli idari yapisi ve resmi yazigmalar temelinde ele alarak
ozellikle Rusya ve Avusturya ile yasanan diplomatik gerilimleri ortaya koymaktadir. Altinay,
bu calismasinda, Sadrazam Mustafa Resid Pasa’nin liderliginde sekillenen Osmanli diplo-
masisini; Rusya ve Avusturya’nin iade talepleri karsisinda gelistirilen siyaset ¢ergevesinde
degerlendirirken, Hazine-i Evrak’ta muhafaza edilen belgeler ile Kossuth’un Mustafa Resid
Pasa’ya yazdigi mektuplari ve Vidin ile Kiitahya sathalarina dair verileri merkeze alarak miil-
teciler meselesini Osmanli egemenligi, kapitiilasyonlar ve uluslararasi hukuk baglaminda ele
almaktadir®. Bayram Nazir’in ¢alismalar ise, Osmanli arsiv belgelerini merkeze alarak miil-
tecilerin iskani ve serbest birakilma siirecini, bilhassa Avusturya ile yiiriitiilen miizakereler ve
Osmanli i¢ karar mekanizmalari lizerinden ayritili bi¢imde incelemis; Kiitahya’daki Macar
ve Polonyali miiltecilerin serbest birakilmasina odaklanan ¢alismasinda siireci biiyiik 6l¢iide
Osmanli arsiv belgeleri 1s1ginda takip etmistir.®

Bununla birlikte, mevcut literatiirde miilteci krizinin Kiitahya’daki iskdn uygulamasi, tasra
yonetimi perspektifiyle ve ingiliz diplomatik arsiv malzemesini merkeze alan belge temelli
bir yaklasimla biitiinciil bicimde ele alinmamustir. Bu ¢alisma, séz konusu boslugu doldurmay1
amaglayarak, “Ingiliz Diplomatik Arsiv Belgelerinde Kiitahya Miiltecileri Krizi (1850-1851)”
bashig1 altinda, krizin seyrini FO 424 serisi Ingiliz diplomatik yazigmalari {izerinden incele-
mekte; Osmanli Devleti’nin miilteci meselesine iligkin diplomatik tutumunu ve bu tutumun
tagra idaresine, 6zellikle Kiitahya’daki uygulamalara, nasil yansidigini analiz etmeyi hedefle-
mektedir.

FO 424 belgelerine dayali bu yaklasim, Babidli’nin karar alma siireclerini, hukuki ve ida-
ri gerekgelendirme bigimlerini ve bu kararlarin tagrada nasil uygulandigini ayrintili bigimde
izlemeye imkan vermektedir. Bu cercevede Kiitahya uygulamasi, yalnizca miiltecilerin ge-
cici olarak yerlestirildigi bir mekan olarak degil; Osmanli Devleti’nin artan uluslararasi bas-
kilar karsisinda gelistirdigi ¢ok yonlii bir kriz yonetimi modelinin tasra diizeyindeki somut
bir yansimasi olarak ele alinmaktadir. Boylelikle Kiitahya 6rnegi, bireysel bir yer degistirme
stirecinin Otesinde, Osmanli Devleti’nin modernlesme siireciyle uyumlu diplomatik ve idari
stratejilerinin tagra 6l¢eginde nasil hayata gegirildigini gosteren agiklayict bir vaka olarak de-
gerlendirilmektedir.

1. Miiltecilerin Kiitahya’ya Sevki

184-1849 Avrupa Devrimleri’nin bastirilmasinin ardindan Osmanli Devleti’ne sigman
Macar ve Leh miiltecilerin Kiitahya’ya gonderilmesi, basit bir yer degistirme tedbiri olmanin
Otesinde, donemin uluslararasi baskilart karsisinda sekillendirilen ¢ok katmanli bir devlet
stratejisinin pargasi olarak ortaya ¢ikmustir. ingiliz diplomatik yazismalarindan anlasildig:
lizere, miiltecilerin Istanbul’da tutulmasi Avusturya ve Rusya tarafindan yiiksek diizeyde

5 Ahmed Refik Altinay, Tiirkiye 'de Miilteciler Meselesi, Matbaa-i Amire, Istanbul 1926, s. 122.

6 Bayram Nazir, “Kiitahya’daki Macar ve Polonyali Miiltecilerin Serbest Birakilmalari,” Diisiince Diinyasinda
Tiirkiz C 8/S. 42,2017, s. 20.
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diplomatik hassasiyet iceren bir durum olarak degerlendirilmistir. Baskentteki yabanci
elgiliklerin miiltecilerle dogrudan temas kurabilme ihtimali, bu devletlerin diplomatik
baskilarini artirabilecek bir unsur olarak Babili agisindan siyasi risk teskil etmis; bu nedenle
mesele, kisa siirede idari bir ikamet diizenlemesi olmaktan ¢ikarak uluslararas: diplomatik bir
kriz alanina doniismiistiir’.

Sir Stratford Canning’in raporlari, Istanbul’un yogun diplomatik trafigi ve Avrupa siyasetine
acik yapisi nedeniyle miilteciler i¢cin uygun bir yerlesim merkezi olmadigini belirtmektedir.
Ona gore burada gerceklesebilecek her temas, yeni bir diplomatik gerilim yaratma potansiyeli
tasimaktadir®. Bu ¢ergevede Osmanli Devleti hem miiltecilerin giivenligini saglamak hem de
Avrupa devletlerinin baskilarini kontrol edilebilir seviyede tutmak amaciyla baskent diginda,
merkez1 kontrolii stirdiiriilebilecek bir i¢ bolgede yerlesim yapilmasini gerekli gormiistir.

Bu noktada belirlenen Kiitahya, yalnizca diplomatik temaslarin siirlandirilmasina yonelik
idari ihtiyacglara degil, ayn1 zamanda tasra yonetiminin idari ve giivenlik kapasitesine dayali
olarak tercih edilmistir. Sehir, yabanci temsilciliklerin dogrudan erisim alani diginda bulun-
makla birlikte, merkeze bagl ve kontrol edilebilir yapisiyla 6ne ¢ikmistir. Ayrica lojistik aci-
dan erigilebilir olmasi, iage ve barinma siireglerinin uygulanmasini kolaylastirmistir. Boylece
Kiitahya, stratejik olarak hem denetim altinda tutulabilecek kadar merkezi hem de diplomatik
miidahalelerin sinirli kalabilecegi 6l¢ilide gevresel bir konumda ¢éziim sunmustur.

1849 sonrasinda Sumnu’daki miiltecilerin Istanbul’a yakin konumlanmasi, Avusturya ve Rus-
ya tarafindan ozellikle sakincali goriilmiis; Kossuth’un uluslararast kamuoyunda yeniden et-
kin bir figiir haline gelme ihtimali ise “diplomatik risk” olarak degerlendirilmistir’. Bu neden-
le Babiali, meselenin siyasi gerilimi tirmandirmadan yonetilebilmesi amaciyla, miiltecilerin
daha uzak fakat kontrolii giiclii bir tasra merkezine sevk edilmesini uygun bulmustur. Kayitlar,
Kiitahya nin seciminin, krizin Istanbul merkezli olmaktan ¢ikarilarak tasra olceginde idari
olarak yonetilebilir hale getirilmesi stratejisinin bir pargast oldugunu gostermektedir'.

Bayram Nazir’in ¢aligmasina gore, Kossuth ve beraberindeki lider kadronun 1849 yili son-
larinda Sumnu’dan Filibe, Edirne ve Bursa giizergahi iizerinden Kiitahya’ya nakledilmeleri,
Avrupali konsolosluk temsilcilerinin gozetiminde gergeklestirilmistir'’. Bu durum, sevk siire-
cinin yalnizca izolasyon odakli olmadigini, ayn1 zamanda diplomatik siirecin dikkatle yonetil-
digi kontrollii bir transfer mekanizmasi olarak tasarlandigini gostermektedir.

Bu gergevede Kiitahya, Osmanli Devleti’nin miilteci politikasinda benimsedigi denge siyasetinin
mekansal bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Devlet, bir yandan Avusturya’niniade taleplerini
reddederek insani yaklasgimmi siirdiirmis; diger yandan diplomatik gerilimi arttirmamak

7 TNA, FO. 424/6, No. 1, Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a, Istanbul, 4 Mayis 1850 (Received
Maysis 27).

8 TNA, FO. 424/6, No. 1.
9  Nazir, age., s. 57.

10 TNA, FO. 424/6, No. 1, Inclosure, “Substance of a Letter from the Grand Vizier to Suleiman Bey, on service at
Kutahia”, 16 Djemazi-ul-Akhir 1266 (30 April 1850).

11 Bayram Nazir, Miilteciler Meselesi 1849—1851, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayrmlanmamis
Doktora Tezi, Erzurum 1999, s. 157.
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amaciyla gecici, kontrollii ve merkezl denetim altinda isleyen bir iskan modeli uygulamistir.
Arsiv kayitlari, Kiitahya’nin hem uluslararasi baskilart hafifleten hem de Osmanli’nin egemenlik
sOylemini gii¢lendiren bir “tampon bolge” islevi gordiigiinii ortaya koymaktadir'2.

Sonug olarak, Kiitahya’nin tercih edilmesi, Osmanli Devleti’nin 19. ylizy1l ortasinda uluslara-
rast krizleri merkezden uzak fakat idari agidan denetlenebilir bir tagra alani {izerinden yonetme
yaklasiminin somut bir yansimasidir. Bu tercih, diplomatik temaslarin sinirlandirilmasi, gii-
venlik denetiminin siirdiiriilmesi ve egemenlik temelli denge siyasetinin birlikte uygulanabil-
digi bir idari ¢6ziim modeli ortaya koymaktadir.

1. 1. Kiitahya’ya Gelen Miilteciler: Kimlikleri ve Gruplar

1849 Macar Bagimsizlik Savasi’nin Avusturya ve Rusya’nin askeri miidahalesiyle sona er-
dirilmesinin ardindan yaklasik 2.000 Macar ve Leh miilteci Osmanli Devleti’ne siginmis, bu
grubun 6nemli bir kism1 Vidin, Sumnu ve Anadolu’nun farkli sehirlerine dagitilmistir. Ancak
siyasi ve askeri agidan en yiiksek profilli kabul edilen lider kadrosu, uluslararasi diplomatik
baskilar, giivenlik kaygilari ve 6zellikle Avusturya’nin 1srarli talepleri dogrultusunda 1850 yili
ortalarindan itibaren Kiitahya’da ikamet etmeleri saglanmigtir'?.

Kiitahya’daki yerlesimin merkezinde Macar Devrimi’nin siyasi lideri Lajos (Louis) Kossuth
bulunmaktadir. Onun yani sira eski savas bakan1 Lazar Mészaros, aristokrat kokenli General
Kont Casimir Batthyany, General Maurice Perczel ve kardesi Nicolas Perczel ile Lehistanli
generaller Henryk Dembinski ve Jozef Wysocki, koloni i¢gindeki siyasi ve askeri karar siireg-
lerinde belirleyici olan isimleri olusturmustur!®,

S6z konusu liderler, devrim siirecindeki rollerinin yan1 sira Avusturya tarafindan 6zel olarak
hedef alinmalar1 nedeniyle Kiitahya’daki miilteci varliginin diplomatik agidan stratejik one-
mini belirlemiglerdir. Nitekim Avusturya’nin 1851 yil1 baglarinda ilettigi diplomatik yazisma-
larda bu isimlerin serbest birakilmasinin “Avusturya Imparatorlugu nun i¢ giivenligi agisindan
sakincali” oldugu belirtilmis, boylelikle s6z konusu liderlerin uluslararas1 miizakerelerde odak
noktasina yerlestigi teyit edilmistir'.

Sayisal veriler, Kiitahya’daki miilteci toplulugunun yaklasik 55-67 kisi arasinda degistigini
gostermektedir. Bu grubun 20-25 kisilik boliimii {ist diizey siyasi ve askeri liderlerden olu-
surken; geri kalanlar esler, danigmanlar, teknik personel, hizmetkarlar ve seyisler gibi destek
elemanlaridir. Bu durum, uygulamanin bireysel bir cezalandirma pratigi degil, biitlinliik icinde
bir koloni yerlestirme modeli oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim yalnizca Kossuth’un ma-
iyetinde tli¢ seyisin bulunmasi, iskanin siyasi baskidan ziyade kontrollii bir yagsamsal diizenle-
me olarak kurgulandigini géstermektedir!®.

Toplulugun yapisi yalnizca askeri ve siyasi profillerle smirli degildir. Etienne Kinizcy ve Mar-
tin Koszta gibi damismanlar karar alma gevresinde etkin olurken; eski papaz Etienne Kovacz

12 TNA, FO. 424/6, No. 5, “Viscount Palmerston to Mr. Magenis”, Foreign Office, 27 August 1850.
13 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 2, “List of Refugees at Kutahia”.

14 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 2.

15 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 3, “List of Refugees to remain at Kutahia”.

16 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 2.
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dini temsil giiciiyle 6ne ¢ikmis; Jean Kalapsa, Frangois Nazsmann ve Gustave Wagner gibi
gorevliler ise grubun sosyal ve idari isleyisinin ylriitiilmesine katki saglamiglardir. Bu ¢esitli-
lik, Kiitahya’daki grubun yalnizca pasif bir iskan toplulugu olmadigini; fikir iiretimi, stratejik
iletisim ve Avrupa ile temas a¢isindan da islevsel bir yap1 sergiledigini gostermektedir'’.

9 Subat 1851 tarihinde Avusturya ile yiiriitiilen diplomatik goriismeler dogrultusunda, Babiali
bazi miiltecilere Osmanli topraklarini terk etme izni vermis; ancak “politik a¢idan en hassas”
olarak degerlendirilen sekiz kisi i¢in denetimin siirdiiriilmesine karar vermistir. Bu isimler ara-
sinda Kossuth, Batthyany, Maurice ve Nicolas Perczel, General Wysocki, Alexandre Arboth,
Adolphe Gyurmann ve Emmanuel Luley yer almis; boylelikle siiregte bireysel 6zgiirliik yerine
stratejik risk degerlendirmesinin belirleyici oldugu ortaya konmustur'®.

Kiitahya’da gegen yaklasik on alt1 aylik siire¢ boyunca miiltecilerin iase, konaklama ve sag-
lik hizmetleri Osmanli Devleti tarafindan karsilanmis, iilkeyi izinsiz terk etmeleri ise agik
bicimde yasaklanmistir. Uygulamada, miilteciler ne dini ne de siyasi bir degisime zorlanmis;
Tanzimat sonrasinda sekillenen diplomatik anlayis dogrultusunda Osmanli Devleti, siginma
uygulamasini padisahin sahsi himayesine dayanan geleneksel koruma anlayisi yerine, hukuki
gerekgelendirme, diplomatik miizakere ve idari diizenlemeler ger¢evesinde yuriitmiistiir. 1851
yil1 baslarindan itibaren glindeme gelen Amerika Birlesik Devletleri’ne yerlestirme plani ise,
bu politikanin yalnizca pratik bir ¢dziim arac1 degil, ayn1 zamanda stratejik bir diplomatik
manevra niteliginde oldugunu gostermektedir'®.

Sonug olarak, 1850-1851 yillarinda Kiitahya’da iskan edilen Macar ve Leh miilteciler, sayisal
olarak sinirli olmalarina ragmen siyasal etkileri bakimindan donem Avrupa siyasetinde dnemli
bir yere sahip olmustur. Bu ¢ok katmanli yap1, Osmanli Devleti’nin uluslararas1 baskilar altin-
da yiriittiigii dengeleyici diplomasi politikasinin merkezinde yer almig; Kiitahya’y1 yalnizca
bir iskan merkezi degil, miiltecilerin himayesine yonelik Osmanli uygulamalari ile Avrupa
gii¢ dengesi arasinda kurulan diplomatik uzlasinin tasra 6lgeginde somutlastigi gegici bir kriz
alanina donistiirmiistiir.

2. Osmanh Devleti’nin Miiltecilere Yaklagim: Diplomasi, Egemenlik ve Insaniyet

Osmanli Devleti’nin Kiitahya’daki Macar ve Leh miiltecilere yonelik yaklasimi, yalnizca bir
siginma uygulamasi degil, ayn1 zamanda uluslararasi diplomasi, devlet egemenligi ve insani-
yet ilkeleri arasindaki hassas dengenin bir yansimasi olarak degerlendirilmelidir. Lord Strat-
ford Canning’in Viscount Palmerston’a génderdigi rapor, bu yaklagimin diplomatik ve hukuki
mahiyetini ortaya koyar niteliktedir. Canning, Lajos Kossuth’tan aldigi muhtirada yer alan
sikayetleri Osmanli topraklarinda keyfi alikoyma ve Devletler Hukuku ilkelerine aykirilik te-
melinde ele almakta; miiltecilerin Avusturya karsisinda maruz kaldiklart haksiz muamele id-
dialarinin artik bireysel hak ihlallerinden ziyade uluslararasi hukuki sorumluluk ¢ergevesinde
degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir®.

17 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 3.
18 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 3.

19 TNA, FO. 424/6, No. 27, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 20 January 1851
(Received February 8).

20 TNA, FO. 424/6, No. 1.
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Canning, muhtirada yer alan ifadelerin dogrulugu konusunda kesin bir hiikiim vermekten ka-
¢insa da bunlar1 Sadrazam’a eksiksiz ilettigini vurgulamaktadir. Bu tavir, Ingiltere’nin Osman-
I1 iizerinde yonlendirici ancak dogrudan miidahaleci olmayan bir diplomatik rol iistlendigini
gosterirken, ayn1 zamanda miiltecilerin yerlesme kosullarinin cezalandirict degil, rahat yasam
imkanlar1 ¢ergevesinde diizenlenmesi yoniinde insaniyet temelli bir yaklasimi destekledigini
gostermektedir?'. Canning’e gore Osmanli makamlar1 bazi sikayetlerde abartili unsurlar bu-
lundugunu degerlendirerek meseleye karsi temkinli ve dengeli bir idari tutum benimsemistir.

Bu politikanin uygulamaya yansiyan somut 6rnegi, Sadrazam Mustafa Resid Pasa’nin 30
Nisan 1850 tarihli talimatnamesinde goriilmektedir. Resid Pasa, barinma kosullarina iligkin
sikayetler lizerine, iskan kurallar1 ihlal edilmeden yasam alanlariin genisletilmesini, yiiksek
rlitbeli miilteciler i¢in uygun konutlar tahsis edilmesini ve iage-barinma sartlarinin iyilestiril-
mesini emretmistir. Kont Batthyany icin farkli bir konut saglanmasi, Kossuth’un ikametgahina
ek odalar inga edilmesi ve bazi isimlerin kisladan ¢ikarilarak daha elverisli mekénlara yerles-
tirilmesi bu kapsamda alinan 6nlemler arasindadir. Ayrica Kossuth’un sinirli dolagim hakki
karsisinda takibin fark ettirilmeden yapilmasi istenmis; Kiitahya’da gorevlendirilen Miralay-1
Hassa Siileyman Bey’e? uygulanacak tedbirler konusunda genis idari inisiyatif taninmustir.
Talimatte yer verilen Hirvat unsurlarima iliskin istihbarat, giivenlik kaygilarinin insani kosullar
gozetilerek dikkate alindigini gostermektedir®.

14 Agustos 1850 tarihli raporda Canning, Osmanli Devleti’nin miiltecilerle ilgili politikasini
“misafirperverlik” ilkesi ¢ercevesinde siirdiirdiigiinii, konunun cezai bir nitelik tasimadigint;
fakat iskén siiresinin uzamasiyla hem siyasi hem idari agidan Osmanli idaresi tizerinde bir yiik
olusturdugunu belirtmektedir. Bu nedenle miiltecilerin serbest birakilmasimin devlet itibar1 ve
Avrupa kamuoyu agisindan uygun oldugu degerlendirilmistir*. Ingiltere burada Osmanli’nin
bagimsiz hareket edebilmesini desteklemis; egemenlik ve merhamet ilkelerinin birlikte uygu-
lanmasini stratejik olarak tesvik etmistir.

Diplomatik baskilarm artmasi baglaminda, Viyana’daki ingiliz temsilcisi Arthur C. Mage-
nis’in 2 Ekim 1850 tarihli raporu, Osmanli’nin miiltecilerin idaresi nedeniyle yasadigi mali ve
idari yiikten kurtulma arzusunu ortaya koymaktadir. Disisleri Bakani Ali Paga’nin bu yondeki
talebi Avusturya maslahatgilizar1t M. de Klezl’e iletmis olmasina ragmen, Avusturya’nin kati
tutumu Osmanli’nin hareket alanini daraltmistir®. Benzer sekilde, 10 Eyliil 1850 tarihli Kosta-
ki Musurus’un yazigmasi, miltecilerin Amerika Birlesik Devletleri’ne gonderilmesi 6nerisinin
Avusturya tarafindan “yararsiz ve uygunsuz” gériildiigiinii ortaya koyarak Osmanli’nin ingiliz
insani yaklasimina agik olmakla birlikte Avusturya’nin giivenlik temelli ¢ekincelerini dikkate
almak zorunda oldugunu géstermektedir®.

21 TNA, FO. 424/6, No. 1.

22 Cumhurbagskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Sadaret Mektubi Umum Vilayet Evraki
(A.MKT.UM), 9/100, 19 R 1266 / 4 Mart 1850.

23 TNA, FO. 424/6, No. 1, Inclosure.

24 TNA, FO. 424/6, No. 8, Inclosure 2, “Sir Stratford Canning to M. F. Pisani”, Therapia, 14 August 1850.

25 TNA, FO. 424/6, No. 14, “Mr. Magenis to Viscount Palmerston”, Vienna, 2 October 1850 (Received October 12).
26 TNA, FO. 424/6, No. 16, Inclosure 1, “M. Musurus to Aali Pasha”, Vienna, 10 September 1850.
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15 Eylill tarihli miiteakip yazismada, Ali Pagsa’nin Avusturya’dan “onay alma” yoniinde yo-
rumlanabilecek ifadelerine kars1 Ingiliz tarafi, Babiali’nin sorumlulugunun yalnizca “riza ara-
yis1” ile siirli oldugunu, aksi takdirde egemenlik yetkisinin zedelenecegini vurgulamistir?’.
13 Subat 1851 tarihli raporda Canning, Osmanli Devleti’nin Avusturya’ya ragmen bagimsizlik
tutumunu muhafaza etmesinden memnuniyet duymus; miiltecilerin tutulmaya devam edilme-
sinin artik gereksiz sikinti ve prestij kaybina yol agtigini belirtmistir®®. Bu degerlendirme, “tam
serbest birakma” kararinin hem diplomatik hem de egemenlik temelli uygunlugunu goster-
mektedir.

Karar siireci Nisan 1851°de belirginlesmis; Ali Paga 26 Nisan tarihli cevabinda serbest birak-
manin artik Avusturya’nin muvafakatine bagl olmadigini, bunun yalnizca iyi niyet ¢ergeve-
sinde bir nezaket jesti olarak kabul edilebilecegini ifade ederek siirecin Osmanli iradesiyle
sekillendigini agikga belirtmistir®. Nihayet 16 Agustos 1851 tarihli notada, miiltecilerin 1 Ey-
liil’de Osmanl topraklarindan ¢ikarilacagi bildirilmis; bu kararin dis baskilarla degil, devlet
diizeni ve menfaatleri dogrultusunda alindig1 vurgulanmistir®.

7 Eyliil 1851 tarihli son raporda Canning, sevk siirecini degerlendirmis; miiltecilerin cogunlu-
gunun Amerikan firkateyni Mississippi ile hareket ettigi belirtilmis; gemi degisiminin istanbul
yerine Canakkale’de yapilmasinda israr edilmesi, siirecin dig miidahalelere acik gériinmeme-
si i¢in Osmanli’nin egemenlik protokoliinii titizlikle korudugunu goéstermistir. Bu tercihler,
serbest birakma siirecinin Ingiltere’nin destegiyle yiiriitiilmesine ragmen, Fransa ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin siirece sembolik ya da goriiniir bir diplomatik miidahale olarak dahil
olmasini siirlandirmaya yonelik bir idari hassasiyetle yiiriitiildigiinii gostermektedir®'.

2. 1. Sultan Abdiilmecid’in Macar Miiltecilerine Iliskin Muhtirasi: Diplomatik Denge ve
Insani Sorumluluk

1851 Mart tarihli “Sultanin Macar Miiltecilerine iliskin Muhtiras1”, Osmanli Imparatorlu-
gu’nun Avrupa siyasetindeki kirilgan konumunu yansitmaktadir. Belge, baslangicta yalnizca
bir siginma ve koruma meselesi olarak ele alinan Macar miilteciler sorununun, kisa siirede
biiyiik devletler arasinda uluslararasi bir diplomatik krize doniistiigiinii ortaya koymaktadir.
Bu baglamda muhtira, Osmanli dis politikasinin insani sorumluluklar ile diplomatik zorunlu-
luklar arasinda kurmaya calistig1 hassas dengenin belgesel niteligindeki en net 6rneklerinden
biridir®.

Muhtirada Sultan Abdiilmecid, ingiltere ve Fransa biiyiikelgiliklerinin sundugu gériisleri “in-
sanlik kuralina tamamen uygun” olarak tanimlamakta ve bu devletlerin gdsterdigi dostane
tutumu “siikranla” andigini belirtmektedir. Bu ifade, Babiali’nin uluslararasi kamuoyunda

27 TNA, FO. 424/6, No. 16, Inclosure 3, “Sir Stratford Canning to M. F. Pisani”, Therapia, 15 September 1850.
28 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 4, “Sir Stratford Canning to M. F. Pisani”, British Palace, 13 February 1851.
29 TNA, FO. 424/6, No. 44, Inclosure, “Aali Pasha to M. de Klesl”, 26 April 1851.

30 TNA, FO. 424/6, No. 61, Inclosure 1, “Aali Pasha to M. de Klesl”, 19 Chenal 1267 (16 August 1851).

31 TNA, FO. 424/6, No. 64, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston,” Therapia, 7 September 1851
(Received September 18).

32 TNA, FO. 424/6, No. 39, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 5 April 1851 (Most
Confidential; Received April 27).
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ahlaki mesruiyet kazanma yoniindeki ¢abasini vurgulasa da meselenin yalnizca insani gerek-
celerle aciklanamayacak kadar karmasik ve ¢ok katmanli bir diplomatik boyutu bulundugunu
da gostermektedir. Nitekim Lajos Kossuth ve diger 6nde gelen Macar devrimcilerin serbest bi-
rakilmasi, Avusturya Imparatorlugu tarafindan “kutsal haklarin ihlali” seklinde yorumlanmus;
bu durum, meselenin diplomatik boyutu asarak idari ve egemenlik eksenli bir kriz karakteri
kazandigini gostermektedir®.

Bu dogrultuda, Sultan muhtirada miiltecilerin serbest birakilmasinin 6zellikle Bosna, Hersek
ve Sirbistan sinir bolgelerinde mevcut hassas dengeleri bozabilecegini ve Kelec ile Suterina
gibi tartigmal1 sinir noktalarinda yeni krizlere yol agabilecegini ifade etmektedir. Bu degerlen-
dirme, Osmanli yonetiminin meselenin sadece diplomatik boyutunu degil, ayn1 zamanda i¢
giivenlik ve bolgesel istikrar agisindan dogurabilecegi riskleri de gdz dniinde bulundurdugunu
gostermektedir. Muhtira, Osmanlt dig politikasinin insaniyet-egemenlik dengesini yansitan
nadir belgesel drneklerden biridir*.

Bu gergevede belgenin en dikkat ¢ekici unsurlarindan biri, Sultan Abdiilmecid’in nihai karari
verirken benimsedigi pragmatik ancak son derece temkinli tutumdur. Muhtirada agikga belir-
tildigi iizere, Kossuth ve diger 6nde gelen miiltecilerin “Osmanli topraklarini ay sonuna kadar
terk edeceklerine dair kesin giivence vermedikce serbest birakilmamalar1” emredilmistir. Bu
hiikiim, Osmanli’nin insani sorumlulugu yerine getirirken ayn1 zamanda Avusturya karsisinda
yeni bir uluslararasi gerilim yaratmaktan kaginma stratejisini yansitan son derece kritik bir
diplomatik hamle olarak degerlendirilmelidir®.

Sonug olarak bu muhtira, Sultan Abdiilmecid doneminde Osmanli dis politikasinin yalnizca si-
yasi bir direktif niteliginde olmadigini; ayn1 zamanda ahlaki mesruiyet ile devlet ¢ikar1 arasinda
kurulan hassas dengeyi gostermektedir. Babiali, bir yandan “misafirperverlik” ve “insanlik il-
kesi” dogrultusunda uluslararasi kamuoyunun destegini siirdiirmeyi amaglamis; diger yandan
Avusturya gibi bolgesel giiclerle diplomatik ¢atigmayi tirmandirmamak ig¢in ihtiyath davranmis-
tir. Bu nedenle muhtira, Osmanli’nin 19. yiizy1l ortalarinda Avrupa gii¢ sistemine entegre olur-

=99,

ken benimsedigi “dengeci dis politika gelenegi”nin 6zgiin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir®.

3. Kiitahya Miiltecileri Krizinde Ingiltere’nin Rolii: Liberal Miidahale, Diplomatik Bas-
ki ve Osmanh Egemenligini Destekleme Politikas1

Kiitahya miiltecileri meselesi, Ingiltere tarafindan gegici nitelikte bir diplomatik sorun olarak
ele alinmaktan ziyade, donemin liberal siyaset anlayisi, Avrupa kamuoyu duyarliliklari ve Os-
manli Devleti’nin bagimsiz karar alma yetisinin korunmasi agisindan stratejik 6neme sahip
bir kriz olarak degerlendirilmistir. Bu yaklagim, Ingiltere’nin miilteci meselesine yalnizca dis
gozlemei kimligiyle katilmadigini, aksine siireci yonlendiren etkin bir diplomatik aktor olarak
konumlandigini gdstermektedir. Ingiltere’nin tutumu ii¢ temel eksen iizerinde sekillenmistir:
liberal-insani miidahale anlayis1, diplomatik baski ve yonlendirme stratejisi ile Osmanh ege-
menligini destekleme politikasi.

33 TNA, FO. 424/6, No. 39, Inclosure, “Sultan’s Memorandum respecting the Hungarian Refugees”.
34 TNA, FO. 424/6, No. 39, Inclosure.
35 TNA, FO. 424/6, No. 39, Inclosure.
36 TNA, FO. 424/6, No. 39, Inclosure.
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Bu gercevede 31 Mayis 1850 tarihli Palmerston-Canning yazismasi, Ingiltere’nin krize yak-
lagimin1 yansitan temel kaynaklarin basinda gelir. Disisleri Bakani1 Viscount Palmerston, El¢i
Stratford Canning’in miiltecilerin yasam kosullarmin iyilestirilmesine yonelik girisimlerini
destekleyerek bu cabalarin siirdiiriilmesini tavsiye etmis, iskan uygulamalarinin Sultan’in dev-
let onuru ile uyumlu olacak sekilde “miimkiin olan en insani” bi¢imde yiiriitiilmesi gerektigini
vurgulamigtir’’. Palmerston’un, iklim kosullar1 veya saglik gerekgeleri gegerli oldugu takdir-
de miiltecilerin farkli bir bélgeye naklinin degerlendirilebilecegini belirtmesi, ingiltere nin
miidahalesinin yalnizca siyasi-diplomatik boyutta degil, ayn1 zamanda uygulamaya yonelik
insani hassasiyetler ¢ergevesinde gelistigini gostermektedir.

Bu stratejik séylem, yalnizca Ingiliz diplomatik makamlartyla smirli kalmamus; 18 Nisan 1850
tarihli Kiitahya’dan gonderilen ve Kossuth ile diger liderlerin beklentilerini yansitan mektupta
da bilingli bir bigimde kullanilmistir. Yazigmada Palmerston’un liberal degerleri ve “kamu 6z-
giirliiklerinin savunucusu” olarak bilinen siyasi kimligi 6zellikle vurgulanmis; mesele bireysel
bir talep olmaktan ¢ikarilip Osmanli Devleti’nin uluslararasi itibar ve karar alma bagimsizli-
gin1 desteklemeye yoOnelik diplomatik bir ¢agriya doniistirtilmustiir®®. Miiltecilerin hukuken
“Sultan’in misafirleri” olarak tanimlanmalarina ragmen fiilen siki denetim altinda tutulmalar1
sorgulanarak, ingiltere’den beklenen girisimin yalmizca insani gerekgelere degil, ayni1 zaman-
da Osmanli egemenliginin korunmasiyla iliskili oldugu belirtilmistir.

Sultan Abdiilmecid’in miiltecilere iligkin kaleme aldig1 muhtiranin ardindan Stratford Canning
tarafindan yapilan diplomatik degerlendirme, Ingiltere’nin bu yaklasimimi daha da belirgin-
lestirir. Canning, Osmanli yonetiminin miiltecileri tutmaya devam etmesine yol acabilecek
gerekeeleri dikkatle incelemekle birlikte, bu gerekgelerin devletin uzun vadeli ¢ikarlari gerge-
vesinde yeniden ele alinmasi gerektigini savunmustur. Avusturya’nin sinir bdlgelerine iliskin
giivenlik kaygilarinin abartili oldugunu, bu goriisleri destekleyecek somut kanitlarin bulun-
madigini belirtmis; bu kaygilarin gergek giivenlik endisesinden ziyade politik baski niteligi
tasidigini ifade etmigtir®.

Canning’e gore, Macaristan’da diizenin yeniden tesis edilmesiyle Avusturya ile varilan uz-
lasmanin temel sart1 yerine getirildiginden, miiltecilerin alikonulmaya devam edilmesi artik
ne hukuken ne de ahlaken savunulabilir bir konumdadir. Bu baglamda, siirecin uzatilmasinin
Osmanli Devleti’nin uluslararas1 kamuoyu nezdindeki itibar1 agisindan olumsuz sonuglar do-
gurabilecegi belirtilmistir. Ingiltere, ¢dziim olarak miiltecilerin iiciincii bir iilkeye, dzellikle
Amerika Birlesik Devletleri’ne gonderilmelerini diplomatik gerilimi artirmadan meseleye son
verebilecek uygulanabilir bir alternatif olarak degerlendirmistir®.

27 Agustos 1850 tarihli talimatta Palmerston, Babiali’nin miiltecilerin uzun siire idaresinden
kaynaklanan mali yilikiimliiliklerinden kurtulma arzusuna dikkat c¢ekmis; bu siirecin
Avusturya ile esgiidiim i¢inde yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamistir. Miiltecilerin Amerika
Birlesik Devletleri’ne gonderilmesi diistincesi, hem Osmanli tizerindeki idari ve insani yiikii

37 TNA, FO. 424/6, No. 2, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning”, Foreign Office, 31 May 1850.

38 TNA, FO. 424/6, No. 3, Inclosure, “M. Kossuth and others to Viscount Palmerston”, Kiitahia, 18 April 1850.
39 TNA, FO. 424/6, No. 40, Inclosure, “Observations of Sir Stratford Canning on the Sultan’s Memorandum”.
40 TNA, FO. 424/6, No. 40, Inclosure.
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hafifletecek hem de Avusturya’nin siyasi endiselerini yatigtiracaktir*'. Ancak 6 Eylil 1850
tarihli yazisma, Avusturya Basbakani Prens Felix von Schwarzenberg’in Ingiltere’nin bu
girisimini reddettigini ve meselenin yalnizca Osmanli-Avusturya arasinda ¢oziilmesi gereken
ikili bir sorun olarak gériildiigiinii ortaya koymustur®.

Bu gelismeler karsisinda ingiltere, Babiali’nin egemenlik yetkisini etkin sekilde kullanmasi
yoniinde baskisint siirdiirmustiir. 23 Eyliil 1850 tarihli yazismada Canning, miiltecilerin iska-
nina iliskin sartlarin artik yerine getirildigini belirterek siirecin uzamasinin ne siyasi ne de hu-
kuki a¢idan savunulabilir oldugunu ifade etmistir®’. 7 Subat 1851 tarihli talimatta Palmerston,
miiltecilerin 6zgiirliigii konusunda Ingiliz kamuoyunda olusan gii¢lii beklentiye isaret etmis;
Osmanli’nin bagimsiz hareket etmesi halinde ingiltere’nin bu destegi siirdiirebilecegini ifade
etmigtir*. 15 Mart 1851 tarihli yazismada ise Osmanli’nin “yabanci bir gilicin zindancis1”
konumunda birakilmamasi gerektigi 6zellikle vurgulanmigtir®.

Bu siirecte kamuoyu destegi belirleyici rol Gistlenmistir. 22 Mayis 1851°de Londra Sehri Umu-
mi Meclisi’'nde Kossuth ve diger miiltecilere duyulan sempati oybirligiyle resmen beyan edil-
mis; bu karar Palmerston tarafindan olumlu karsilanmistir*. Boylece miilteci meselesi, Ingil-
tere’de yalnizca diplomatik degil, ayn1 zamanda genis toplumsal kesimlerce “insani bir dava”
olarak tanimlanmuistir.

Sonug itibartyla, Kiitahya miiltecileri krizi, Osmanli diplomasi tarihinin sinirl bir miizakere
baslig1 olmanin &tesinde, 19. yiizyil liberal miidahale kavrayisi, giic siyaseti ve Osmanli—Bat1
iliskilerinin kesisiminde yer alan ¢ok katmanli bir diplomatik vaka niteligindedir. ingiltere,
insani miidahale soylemini kamuoyu duyarliliklar1 ve liberal siyaset anlayisiyla temellendir-
mis; diplomatik baski ve yonlendirme araclarimi etkin sekilde kullanarak siireci yonlendir-
migtir. Stratford Canning’in degerlendirmeleri, miiltecilerin alikonulmasinin hukuki ve ahlaki
dayanaklarmin zayifladigini acik bicimde ortaya koymustur. Bu baglamda Ingiltere, krizin
yonetimine iliskin ¢ozlim arayislarinda aktif bir dis aktor olarak konumlanmig ve Osmanli
egemenligini destekleyen diplomatik bir tutum sergilemistir.

4. Kiitahya Miiltecileri Krizinde Avusturya Diplomasisi: Giivenlik Kaygisi, Hukuki
Baski ve Karsi-Devrimci Strateji

1850-1851 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin Kiitahya’daki Macar ve Lehistanli miilteciler

41 TNA, FO. 424/6, No. 5.

42 TNA, FO. 424/6, No. 9, “Mr. Magenis to Viscount Palmerston”, Vienna, 6 September 1850 (Received 13
September; No. 82).

43 TNA, FO. 424/6, No. 16, Inclosure 4, “Sir Stratford Canning to M. F. Pisani”, Therapia, 23 September 1850.

44 TNA, FO. 424/6, No. 26, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning”, Foreign Office, 7 February 1851
(No. 35).

45 TNA, FO. 424/6, No. 31, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning,” Foreign Office, 15 March 1851 (No.
72).

46 TNA, FO. 424/6, No. 46, Inclosure 2, “Resolution of the Court of Common Council”, Guildhall, London, 22
May 1851; TNA, FO 424/6, No. 46, Inclosure 3, “Mr. Addington to Mr. Serjeant Merewether”, Foreign Office,
27 May 1851.
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diizeninin siirdiiriilebilirligi ve imparatorluk i¢i giivenlik agisindan stratejik bir tehdit olarak
degerlendirilmistir. Bu yaklasim, Avusturya diplomasisinin meseleye insani degil giivenlik
odakli bir perspektiften baktigin1 gdstermektedir. Nitekim Avusturya’nin tutumu, devrimci
hareketlerin yeniden canlanmasini énlemeye yonelik giivenlik merkezli bir strateji, hukuki
arglimanlarla desteklenen diplomatik baski politikasi ve potansiyel devrim liderlerini etki-
sizlestirme ¢abasi etrafinda sekillenmis olup, bu siire¢ Babiali’nin insani kaygilarina dayali
yaklasimiyla agik bir gerilim yaratmustir.

8 Ekim 1850 tarihli rapor, Osmanli’nin Viyana Elgisi Kostaki Musurus Pasa tarafindan Ha-
riciye Nazirt Ali Pasa’ya gonderilmis olup, Prens Felix von Schwarzenberg ile gerceklesen
goriigmenin atmosferini ayrintili sekilde yansitmaktadir. Goriismede Schwarzenberg, Osman-
Ir’nin miiltecileri iskana tabi tutmasini takdir etmekle birlikte, 6zellikle Lajos Kossuth’un ser-
best birakilmasinin “zaman bakimindan uygun olmadigin1” belirtmis ve bu adimin Avrupa’da
yeniden ayaklanmalar dogurabilecegi yoniindeki endisesini dile getirmistir. Kossuth’un halk
lizerindeki etkisine iligkin ileri siiriilen ifadeler -6rnegin “toprak altina gémiilii Kossuth bank-
notlariyla koyliileri harekete gecirebilecegi” yoniindeki sdylentiler- Avusturya’nin meseleyi
diplomatik bir ihtilaftan ziyade karsi-devrimci bir giivenlik tehdidi olarak konumlandirdigini
gostermektedir. Musurus’un iskan uygulamasimin Osmanli’ya idari ve mali yiik getirdigine
dikkat ¢cekmesine ragmen, Schwarzenberg’in “meselenin yalnizca zamani geldiginde ¢6zii-
lebilecegi” yoniindeki yaniti, Avusturya’nin ¢6ziimii bilingli sekilde ertelemeyi tercih ettigini
gostermektedir?’.

1851 baslarinda Avusturya’nin tavrinda diplomatik ton agisindan kismi bir yumusama goz-
lense de stratejik yaklasimin 6zii degismemistir. 9 Subat 1851 tarihli Baron Eduard de Klezl
yazigsmasinda, miiltecilerin Osmanli topraklarini terk etmeleri sartiyla Malta gibi tigiincii bol-
gelere gonderilmelerine sinirli bigimde onay verilmis; bu kapsamda iki liste hazirlanmistir.
I1k listede serbest birakilabilecek liderler ve yanlarindakiler, ikincide ise iskdnin devam etme-
si istenen sahislar yer almistir. Bu adim, Avusturya’nin miiltecileri Osmanli cografyasindan
uzaklastirmak istedigini, ancak denetimin tamamen sona ermesini uygun bulmadigint gos-
termekte; dolayisiyla otorite ve giivenlik kaygisinin insani degerlendirmelere iistiin geldigini
ortaya koymaktadir*®.

Bununla birlikte, 27 Subat 1851 tarihli nota Avusturya’nin baskict tonunun yeniden sertlestigi-
ni gostermektedir. Klezl, hi¢bir miiltecinin Avusturya’nin 6nceden rizasi olmaksizin Osmanlt
topraklarini terk etmemesi gerektigini agik¢a belirtmis ve daha 6nce Sumnu’dan Kiitahya’ya
olan nakli hatirlatarak Babidli’nin uygulamalariin “uluslararasi diplomatik normlara aykir1”
olabilecegi yoniinde uyarida bulunmustur”. Bu ifade, Avusturya’nin Osmanli egemenligine
miidahale etmeye yonelik diplomatik hamlesinin belirginlestigi noktadir.

1851 yili baharinda Ingiltere’nin arabuluculuk faaliyetleri hiz kazanmis olsa da Avusturya
diplomasisinde temkinli fakat israrli tutum siirmiistiir. 6 Mart 1851 tarihli Stratford Canning
raporunda, General Henry Dembinski’nin Istanbul’a gelisi iizerine Avusturya Elgiligi nin

47 TNA, FO. 424/6, No. 16 Inclosure 4.
48 TNA, FO. 424/6, No. 29, Inclosure 1, “M. de Klesl to Aali Pasha”, Constantinople, 9 February 1851.
49 TNA, FO. 424/6, No. 33, Inclosure, “M. de Klezl to Aali Pasha”, Constantinople, 27 February 1851.
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gosterdigi sert tepki aktarilmakta; miilteciler arasindaki liderlik rekabetinin -6zellikle Kossuth
ile Dembinski arasindaki gilivensizligin- diplomatik etkiler dogurdugu belirtilmektedir.
Canning, Dembinski’nin Osmanli hizmetine girme ihtimalinden s6z etmisse de Avusturya’nin
bu konuda baski kurmast {lizerine nazirlarin ihtiyatl bir tavir benimsedigini kaydetmistir®.

Pisani raporu ise Avusturya’nin bu meseleye yaklagimini sistematik bigimde ii¢ temel boyutta
cercevelendirmektedir: i¢ giivenlik tehdidi, iki devlet arasindaki diplomatik yiikiimliiliikler,
Avrupa’da devrimci hareketlerin yeniden canlanma ihtimali. Prens Schwarzenberg’e gore
miilteci meselesi yalnizca Osmanli’nin insani degerlendirme alanina birakilmamali; aksine
“Avrupa diizeninin siirdiiriilebilirligi” agisindan ele alinmalidir®'.

29 Temmuz 1851 tarihli memorandumda, Avusturya’nin hukuki dayanaklara yaslanarak baski
stratejisini giiclendirdigi goriilmektedir. Klezl, Sultan Abdiilmecid’in 17 Eylil 1849 tarihli
yazigmalarina atifta bulunarak miiltecilerin serbest birakilmasi konusunda Avusturya ile “dos-
tane mutabakat” saglanmasi gerektigini savunmustur®. Bu tutum, meselenin yalnizca Osman-
li-Avusturya iligkileri ekseninde degil, Avrupa gii¢ dengeleri cergevesinde degerlendirilmesi
gerektigi mesajini tagimaktadir.

Diplomatik siirecin en keskin ifadesi ise 18 Agustos 1851 tarihli son notada yer almaktadir.
Klezl, miiltecilerin 1 Eyliil’de serbest birakilmasi kararin1 “son derece ciddi gerekceler goz
ardi edilerek alinmis” bir karar olarak nitelendirmis; bu adimin muhtemel sonuglarindan yal-
nizca Osmanli Devleti’nin sorumlu tutulacagini bildirmistir. Béylece Avusturya, ileride do-
gabilecek siyasi gelismelerin maliyetini dnceden Babiali’ye yliklemeye calisarak sorumluluk
devri stratejisi izlemistir>.

Sonug olarak Avusturya’nin Kiitahya miiltecileri meselesine yaklasimi, diplomatik ton agisin-
dan zaman zaman yumusamalar icerse de esasen giivenlik merkezli, hukuki bask1 araglarini
etkin bigimde kullanan ve karsi-devrimci strateji iizerine kurulu bir siyaset izlemistir. Osmanl
Devleti’nin insani ve diplomatik sorumluluklarii gézeten dengeci yaklasimi, Avusturya’nin
sert giivenlik kaygilar karsisinda siireklilik gostermis; Babiali bu siiregte Avrupa gii¢ denge-
lerine kars1 temkinli ve ¢ok katmanli bir diplomasi yirtitmiistiir. Bu nedenle Kiitahya miilteci-
leri krizi, 19. yiizyil diplomasi tarihinde, gii¢ siyaseti, giivenlik algis1 ve insaniyet ilkelerinin
kesistigi 6zgiin ve dgretici bir vaka olarak énemini korumaktadir.

5. Miiltecilerin ABD’ye Gonderilmesi: Krizin Transatlantik Boyuta Tasimmmasi ve
Osmanh Diplomatik Manevra Alaninin Genisletilmesi

1851 yili itibartyla Macar miilteciler meselesi, yalnizca Osmanli—Avusturya odakli bir diplo-
matik sorun olmaktan ¢ikarak Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’nin aktif miidahalesiyle
transatlantik nitelik kazanan ¢ok aktorlii bir krize doniismiistiir. Amerikan katilimi, miilteci-
lerin giivenli tahliyesi igin alternatif bir ¢6ziim sunmakla kalmamis; ayn1 zamanda Osmanli

50 TNA, FO. 424/6, No. 35, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 6 March 1851
(Received 26 March).

51 TNA, FO. 424/6, No. 57, Inclosure 1, “M. S. Pisani to Sir Stratford Canning”, Pera, 19 July 1851.
52 TNA, FO. 424/6, No. 60, Inclosure, “M. de Klesl to Aali Pasha”, Buyukdere, 29 July 1851.
53 TNA, FO. 424/6, No. 61, Inclosure 2, “M. de Klesl to Aali Pasha”, Buyukdere, 18 August 1851.
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Devleti’nin Avusturya ve Rusya kaynakli baskilara karsi manevra kabiliyetini belirgin dlciide
artiran stratejik bir ara¢ haline gelmistir®*. Boylece mesele, bolgesel bir diplomatik agmaz ol-
maktan ¢ikip kiiresel giic dengelerini i¢ine alan yeni bir boyuta taginmistir.

Stratford Canning’in 17 Nisan 1851 tarihli raporuna gore, Amerikan Maslahatgiizar1 Babia-
li’ye bagvurarak, ABD Baskani’nin 6zel talimati dogrultusunda Akdeniz filosuna bagl bir
Amerikan savas gemisinin miiltecileri dogrudan Amerika Birlesik Devletleri’ne nakletmek
iizere hazir tutulacagini bildirmistir®. Bu teklifin en dikkat ¢ekici yonii, miiltecilerin Avru-
pa’ya ugramaksizin Osmanli topraklarindan Amerika’ya gonderilme olanagi sunmasidir. Boy-
lece Avusturya’nin “serbest birakilan liderlerin yeniden Avrupa’da devrimci faaliyetlere 6ncii-
likk edebilecegi” yoniindeki argiimanlar1 biiylik 6l¢iide gecersiz kilinmis; Osmanli tizerindeki
siyasi baskilarin azaltilmasi i¢in pratik ve diplomatik agidan avantajli bir ¢6ziim dogmustur.

Ancak siirecin sorunsuz ilerlemedigi de goriilmektedir. Canning’in raporuna gore, Giuseppe
Mazzini ¢evresiyle baglantili bazi kisilerin Kiitahya’ya giderken yakalanmasi ve {izerlerinde
ele gegirilen belgelerin Avusturya casuslarinin eline gegmesi, krizin seyrini olumsuz etkilemis,
Avusturya’nin giivenlik kaygilarini daha da pekistirmistir’®. Bu olay, Habsburg yonetiminin
miiltecileri siyasi siginmacidan ziyade potansiyel devrimciler olarak degerlendirdigini yeni-
den teyit etmis ve tahliye siirecinin planlanan takvimden sapmasina yol agmuistir.

Bu noktada Ingiltere’nin ABD ile ortiilii bir diplomatik is birligi cergevesinde hareket etmesi
siirecin doniim noktalarindan biridir. Lord Palmerston’un 17 Subat 1851 tarihli talimati, miil-
tecilerin ABD’ye gonderilmesi planint hem “insani bir ¢6ziim” hem de Osmanli {izerindeki
baskiy1 hafifletmeye yonelik stratejik bir manevra olarak degerlendirmistir. Palmerston, “Kii-
tahya’da hapsedilmis gibi yasayan” miiltecilerin kendi rizalariyla Amerika’ya gonderilmesi-
nin, Osmanli Devleti’nin uluslararasi itibarini giiclendirecegini belirtmis; bu adimin ayrica
Avusturya ve Rusya’nin diplomatik baskilarini etkisizlestirme potansiyeline sahip oldugunu
vurgulamigtir®’.

19 Subat 1851 tarihli Canning raporunda, Mustafa Resid Pasa ile yapilan goriismede, tahliye-
nin miiltecilerin kendi tercihleri dogrultusunda yapilmasi halinde bunun Osmanli’nin tarafsiz-
ligiyla uyumlu olacag: ifade edilmistir. Ayrica miiltecilerin Osmanli gemileriyle tasinmasinin
Avusturya tarafindan “siyasi himaye” olarak yorumlanabilecegi diisiiniilerek, naklin {ligiincii
bir devlet -tercihen ABD- tarafindan gerceklestirilmesinin uygun olacagi belirtilmistir. Bu de-
gerlendirme hem ABD hem de Ingiltere’nin siirece aktif katiliminm, Osmanli’nin diplomatik
manevra alanini genisleten yapisal bir stratejik tercih oldugunu agikca gostermektedir®™.

54 Altmay, age, s. 50.

55 TNA, FO. 424/6, No. 41, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 17 April 1851
(Received May 3).

s6 TNA, FO. 424/6, No. 41.

57 TNA, FO. 424/6, No. 45, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning”, Foreign Office, 24 May 1851 (No.
190).

58 TNA, FO. 424/6, No. 30, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 19 February 1851
(Received March 10).
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24 Mayis 1851 tarihli Palmerston talimatinda, Osmanli’nin 1 Eyliil 1851 tarihine kadar serbest
birakilma kararin1 uygulamasi Ingiltere tarafindan yakindan takip edilmis; ABD’nin askeri
gemi tahsisine ragmen bazi Macar liderlerin nakil planina temkinli yaklastigi aktarilmistir®.
Palmerston’un gecici ¢dziim olarak miiltecilerin 5nce Osmanl1 denetiminde bir ingiliz buharli
gemisiyle Malta’ya, oradan da posta gemileriyle Amerika’ya sevk edilmelerini énermesi, in-
giltere’nin siireci hizlandirmaya yonelik aktif roliinii gostermektedir.

Amerikan miidahalesi, Kiitahya miiltecileri krizinde yalnizca alternatif bir tahliye gilizergahi
sunmamig; ayni zamanda Osmanli Devleti’nin uluslararasi baskilara karsi manevra alanini
genisleten kilit bir ara¢ haline gelmistir. ingiltere’nin liberal dis politika anlayis1 ile ABD nin
insani yaklagimi arasinda kurulan is birligi, Osmanli’nin hem uluslararasi yiikiimliiliiklerini
yerine getirmesine hem de “modern ve medeni bir devlet” olarak itibarin1 korumasina olanak
tanimistir. Bu ¢ercevede miilteci meselesi, 19. yiizyil uluslararasi iligkiler tarihinde Osman-
I’nin esnek fakat ilkeli diplomasi anlayisinin, kiiresel giic dengelerine uyum saglama kapasi-
tesinin ve transatlantik ¢éziim arayislariin bir 6rnegi olarak degerlendirilmektedir.

6. Kiitahya Miiltecilerinin Nihai Tahliyesi: Osmanh Diplomatik Kararhhg: ile
Uluslararasilastirma Stratejisinin Kesisim Noktasi

1851 yil1, yaklasik iki yildir Kiitahya’daki Macar ve Leh miilteciler meselesinde Osmanli
Devleti acisindan hem stratejik bir doniim noktas: hem de diplomatik bir sonuglanma evresi
olmustur. Siirecin ilk asamalari, 19 Agustos 1850 tarihli belgelerde yogunlasan diplomatik
tartismalar etrafinda sekillenmistir. Hariciye Nazir1 Ali Pasa, Avusturya’nin meseleye ilkesel
diizeyde kars1 olmadigini, ancak en ciddi ¢ekincenin Lajos Kossuth’un devrimci kimligiyle
baglantili oldugunu belirtmistir®®. Avusturya, Kossuth’u yalnizca 1848 Macar Ihtilali’nin lideri
olarak degil, ayn1 zamanda devrimci faaliyetlerle irtibatini siirdiirmesi nedeniyle siyasi istik-
rarsizlik kaynagi olarak gormiis; bu degerlendirme 13 Agustos 1850 tarihli Pisani raporunda
da teyit edilerek serbest birakilma siirecine dair diplomatik riskler agik bicimde vurgulanmis-
tir®'. 8 Ekim tarihli Magenis raporunda ise Avusturya Bagbakani Prens Felix von Schwarzen-
berg, Kossuth’un serbest birakilmasi halinde Macar kdyliileri arasinda gizlenmis devrimci
tahviller araciligiyla yeni bir ayaklanma baslatabilecegini ileri siirmiis; bu nedenle miiltecile-
rin Osmanli topraklarinda alikonulmasini bir “zuliim” degil, tersine “insani bir tedbir” olarak
nitelendirmistir®.

Bu siiregte Ingiltere, Osmanli Devleti’nin egemenlik temelinde hareket etme iradesini agik bi-
¢imde desteklemistir. Disisleri Bakani Lord Viscount Palmerston’un 21 Eyliil 1850 tarihli ya-
zigmasinda, miiltecilerin serbest birakilmasi kararinin yalnizca siyasi gerekgelerle degil, ayni
zamanda insani sorumluluklar dogrultusunda temellendirilmesi gerektigi ifade edilmistir®.
Ancak Avusturya’nin Kossuth merkezli giivenlik kaygilari, 8 Ekim tarihli Magenis raporunda

59 TNA, FO. 424/6, No. 45.

60 TNA, FO. 424/6, No. 8, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Therapia, 19 August 1850 (Received
September 2).

61 TNA, FO. 424/6, No. 8, Inclosure 1, “M. F. Pisani to Sir Stratford Canning”, 13 August 1850.
62 TNA, FO. 424/6, No. 15, “Mr. Magenis to Viscount Palmerston”, Vienna, 8 October 1850 (Received October 15).
63 TNA, FO. 424/6, No. 11, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning”, Foreign Office, 21 September 1850.
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yeniden giindeme taginmis; serbest kalmasimin Avrupa’da potansiyel bir ayaklanmay tetikle-
yebilecegi yoniindeki endiseler bir kez daha dile getirilmistir®*. Erken baslayan kis kosullari
ve diplomatik gerilimlerin artmasi nedeniyle, 18 Kasim 1850 tarihli raporda Bursa {izerinden
planlanan sevk girisimi gecici olarak askiya alinmig, boylece sorunun ¢6ziimii bir kez daha
ertelenmistir®.

1851 yili basina gelindiginde Babiali, meselenin yalnizca i¢ yonetim boyutuyla siirlandi-
rilamayacagini gorerek yeni bir stratejik ¢erceve benimsemistir. 20 Ocak 1851 tarihli rapor,
¢Oziimiin giderek goc odakli bir “uluslararasilastirma” eksenine evrildigini gdstermektedir.
Raporda, ¢ogunlugu Lehistanli olmak iizere 270 kisinin Amerika Birlesik Devletleri’ne gon-
derilmesinin planlandig1, ayrica 36 Macar miiltecinin Ingiltere {izerinden ABD’ye sevk edil-
mesinin diiginiildigi belirtilmektedir®. Nihai diplomatik karar ise Babidli Meclisi’nde 18
Mart 1851°de oy birligiyle alinmuis; tiim miiltecilerin 1 Eyliil 1851 tarihinde serbest birakilma-
s1 kararlastirilmistir®’.

Bu baglamda sevk stirecindeki en dikkat cekici gelismelerden biri, 19 Haziran 1851 tarihli
raporlarda anlatilan Oriental Steam Navigation Company’ye ait Euxine adli buharli gemiyle
Ingiltere’ye gonderilme girisimidir. Yaklasik 150 Macar ve Leh miiltecinin ayn1 giin 6gleden
sonra sevk edilmesi planlanmis; bu kararin, artan diplomatik baskilarin yani sira iase ve ba-
rinma giderlerinin Osmanli tizerindeki mali yiikiinii hafifletme amaci da tasidig1 belirtilmis-
tir®®. Stratford Canning, sevk dncesinde yaptig1 degerlendirmede, Ingiltere nin bu topluluk icin
“planlanmamis bir varis noktas1” haline gelmesinin yaratabilecegi sosyo-ekonomik risklere
dikkat gcekmis ve kitlesel naklin Ingiltere’de “beklenmedik ve potansiyel olarak istenmeyen
bir yiik” olusturabilecegini vurgulamistir®. Bu tespit, ingiltere nin insani duyarliligini siirdiir-
mekle birlikte dogrudan mali ve sosyal sorumluluk iistlenme konusunda temkinli davranmak
istedigini agikca ortaya koymaktadir.

Sevk siireci mali destek mekanizmalari agisindan da 6nemli diplomatik tartigmalara yol agmis-
tir. Canning, miiltecilerin sefalet icinde bulundugunu belirterek Babiali’den harcirah verilmesi
icin yogun ¢aba sarf etmis; 6zellikle ABD’ye gecis gibi daha uzun rotalar agisindan mali des-
tegin stratejik 6nemini vurgulamigtir”. Miiltecilerin daha diigiik maliyetli bir yelkenli gemiyle
gonderilmesi yoniindeki Onerisine ragmen, Osmanli hiikiimeti yapilan sézlesmenin Euxine
iizerinden islemeye baglanmasini gerekce gostererek bu alternatifi reddetmistir. Boylece hem
mali hem sézlesmesel ylikiimliiliikler sevk siirecinin bi¢imlenmesinde belirleyici olmustur.

6 TNA, FO. 424/6, No. 15.

65 TNA, FO. 424/6, No. 20, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Therapia, 18 November 1850
(Received December 2).

66 TNA, FO. 424/6, No. 27.

67 TNA, FO. 424/6, No. 36, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Constantinople, 18 March 1851
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68 TNA, FO. 424/6, No. 53, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Therapia, 19 June 1851 (Received
July 7).
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19 Haziran tarihli ikinci rapor, sevk planinin miiltecilere yeterince agik aktarilmadigini elestir-
mekte; siirecin seffaflik eksikligi nedeniyle hem miilteciler nezdinde giivensizlik dogdugunu
hem de Ingiltere’nin sevki organize ettigi yoniinde hatali algilarin ortaya ¢iktigin1 belirtmek-
tedir’'. Buna ragmen Ingiliz elciligi, sinirl kaynaklara karsin “en muhtag olanlara” yardim
saglanmasi i¢in girisimde bulunmus, ancak 150 kisilik bir grubun diizenli bicimde desteklen-
mesinin “uygulamada neredeyse asilmaz bir giigliik” tagidigini ifade etmistir’.

Yaz aylartyla birlikte siire¢ fiilen uygulamaya doniligmiis; 24 Haziran 1851 tarihli belgelerde
miiltecilerin Gemlik limani {izerinden Oriental Steam Company aracihiiyla Ingiltere’ye sevk
edildikleri kaydedilmistir®. Temmuz 1851 tarihli yazigmalarda ingiltere ve Fransa, Babiali’nin
kararin agik¢a desteklemis; Canning, 21 Temmuz tarihli mektubunda “Sultan’in verdigi s6ze
bagli kalma kararliligin1” 6zellikle vurgulamistir™. Nihai kararin uygulanmasi ise 16 Agustos
1851 tarihli Ali Pasa notasmin 1 Eyliil i¢in serbest birakilma kararmi resmen bildirmesiyle
gerceklesmis; buna ragmen Avusturya maslahatgiizar1 Klezl, 18 Agustos tarihli notasinda bu
karar1 “iki devlet arasindaki dostane iligkiler agisindan sakincali” bulmus, ancak Babiili geri
adim atmamustir”. Bu durum, Osmanli’nin artik Avusturya’nin vetosuna bagli kalmayan bir
egemenlik sdylemi benimsedigini gostermektedir.

Tahliye siireci, Amerikan savas gemisi Mississippi’nin devreye girmesiyle tamamlanmistir.
Canning’in 5 Eyliil 1851 tarihli raporu, miiltecilerin Canakkale tizerinden Mississippi’ye bin-
dirildigini; 7 Eylill tarihli belgede ise yalnizca bir subaym Osmanli topraklarinda kalmay1
tercih ettigini kaydetmektedir’. 13 Eyliil’de Palmerston, Osmanli’nin yogun baskilara ragmen
verdigi s6zll yerine getirmis olmasini “egemenlik ve insani sorumluluk agisindan takdir edil-
mesi gereken bir tutum” olarak nitelendirmistir”’.

Sonug olarak, Fuxine vapuruyla gergeklestirilen sevk girisimi ve akabinde Kiitahya miilteci-
lerinin kesin tahliyesi, Osmanli Devleti’nin 19. ylizy1l ortalarinda uluslararasi baskiya ragmen
egemenlik ilkesine dayali bagimsiz karar alma iradesini koruyabilen bir aktdr oldugunu ortaya
koymustur. Osmanli Devleti, miiltecileri iade etmeyerek, onlar1 zorla siyasi doniisiime ugrat-
mayarak ve nihai olarak kendi iradeleriyle iilkeyi terk etmelerine izin vererek yalnizca insani
degil, ayn1 zamanda donemin uluslararasi hukuk anlayisiyla uyumlu bir diplomasi pratigi ser-
gilemistir. Bu tarihsel siireg, Babidli’nin 19. ylizy1l gii¢ dengeleri i¢inde yeniden konumlanma-
sinin sembolik ve 6gretici bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

71 TNA, FO. 424/6, No. 55, Inclosure 1, “Sir Stratford Canning to M. S. Pisani”, Therapia, 19 June 1851.
72 TNA, FO. 424/6, No. 53.

73 TNA, FO. 424/6, No. 55 Inclosure 1.

74 TNA, FO. 424/6, No. 57, Inclosure 2, “Sir Stratford Canning to M. F. Pisani”, Therapia, 21 July 1851.

75 TNA, FO. 424/6, No. 61, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Therapia, 25 August 1851 (Received
September 9).

76 TNA, FO. 424/6, No. 63, “Sir Stratford Canning to Viscount Palmerston”, Therapia, 5 September 1851
(Received September 18).

77 TNA, FO. 424/6, No. 62, “Viscount Palmerston to Sir Stratford Canning”, Foreign Office, 13 September 1851.
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Sonuc¢

1850-1851 Kiitahya miiltecileri meselesi, Osmanli Devleti’nin uluslararasi baski altinda iltica
siyasetine verdigi yanit1 yalnizca merkezi diplomatik sdylem diizeyinde degil, ayn1 zamanda
tagrada kurulan denetim, iase ve sevk pratikleri tizerinden de izlenebilir kilan 6zgiin bir kriz
yonetimi vakasidir. FO 424 serisi belgeler, Babiali’nin Avusturya ve Rusya’nin israrli iade ta-
leplerini reddederken Tanzimat donemi hukuki gerek¢elendirme ve diplomatik miizakere arag-
larin1 sistematik bi¢imde devreye soktugunu; bununla eszamanl olarak s6z konusu kararin
tagrada “denetlenebilir fakat diplomatik temasin sinirli oldugu” bir mekansal diizenlemeyle,
ozellikle Kiitahya iizerinden desteklendigini ortaya koymaktadir. Bu ¢er¢evede Kiitahya, kri-
zin yalnizca diplomatik bir baslik olarak degil, tasra idaresi araciligiyla yonetilen biitlinciil bir
devlet pratigi olarak okunmasini miimkiin kilan anahtar bir 6rneklem alan1 haline gelmektedir.

Bu calisma, FO 424 belgelerine dayanarak Kiitahya uygulamasinin mahiyetine iligkin birkag
0zglin tespiti belirginlestirmektedir. Her seyden once Kiitahya, basit bir “gecici ikamet” ya da
“miilteci” mekam olarak degil; Istanbul merkezli diplomatik tirmanmay1 siirlarken merkezi
denetim kapasitesini siirdiiren, dolayisiyla krizi tasra 6lgeginde yonetilebilir kilan bir “tam-
pon-mekan” islevi gérmiistiir. Baskente yakinligin dogurdugu diplomatik temas ve goriintir-
lik riskinin azaltilmasi, buna karsilik tasra idaresi tizerinden kontrol ve denetimin kurumsal
bicimde isletilmesi, Osmanli kriz yonetiminde mekanin stratejik bir arag¢ olarak kullanildigini

gostermektedir.

Bu mekansal kurgunun idari diizeydeki yansimalari, belgelerde yer alan sayisal veriler ve ko-
loni bilesimine dair ayrintilar {izerinden daha agik bigimde izlenebilmektedir. Yaklasik 55-67
kisiden olusan ve 20-25 kisilik ¢ekirdek lider kadro ile hane/maiyet unsurlarini birlikte i¢eren
yap1, Kiitahya’daki diizenlemenin bireysel bir cezalandirma pratigine indirgenemeyecegini;
aksine uygulamanin “koloni yerlestirme modeli” seklinde kurgulandigini diisiindiirmektedir.
Bu bulgu, iskanin yalnizca siyasal liderleri tecrit etmeye yonelik bir tedbir olmadigini; belirli
bir toplulugun giindelik hayati, barinmasi ve denetimiyle birlikte yonetilmesini hedefleyen
daha genis bir idari ¢erceveye oturdugunu gostermesi bakimindan énemlidir.

Kriz yonetiminin bu yapisal boyutunu tamamlayan bir diger unsur, Osmanli idaresinin miilteci-
leri yekpare bir kitle olarak degerlendirmemesi ve risk temelli bir siniflandirma gelistirmesidir.
1851 yili baslarinda ““serbest birakilabilecekler” ile denetimin siirdiiriilecegi “politik agidan
hassas” ¢ekirdek kadronun ayristirilmasi, esnekligin yalnizca séylemsel diizeyde kalmadigini;
giivenlik degerlendirmesi, diplomatik pazarlik ve idari uygulama arasinda isleyen biitiinciil bir
karar mantigina doniistiigiinii ortaya koymaktadir. Bu sayede Babiali hem uluslararasi baskiyi
yonetebilmis hem de egemenlik iddiasini zedelememek adina “secici serbestiyet” gibi ara ¢o-
ziimler lizerinden hareket alani liretebilmistir.

Ote yandan barinma kosullarinin iyilestirilmesi, ikametgahlarin genisletilmesi ve takibin “fark
ettirilmeden” yiirtitiilmesi gibi ayrintilar, iskanin salt cezalandirici bir rejim olarak degil, in-
saniyet ile kontrol arasinda kurulmus bir denge lizerinden isletildigini gostermektedir. Bu tiir
uygulama ayrintilari, literatiirde ¢ogu kez merkezi diplomatik miizakerelerin gélgesinde kalan
tagra yonetimi boyutunu goriiniir kilmakta; krizin giindelik idare mekanizmalar1 iizerinden
nasil siirdtriildiigiine dair somut bir okuma imkan1 saglamaktadir.
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Tahliye siirecine iligkin protokol tercihleri de Osmanli’nin egemenlik sdylemini yalnizca dip-
lomatik metinlerde degil, pratik ve sembolik diizeylerde de korumaya calistigini diigiindiir-
mektedir. Ornegin gemi degisiminin Istanbul yerine Canakkale’de yapilmasi yoniindeki 1srar,
¢Oziimiin dig aktorlerle yiritiilmesi kaginilmaz hale gelse bile “dis miidahale goriintlisiini”
sinirlama ve devlet itibarin1 muhafaza etme arzusunu yansitmaktadir. Bu noktada kriz yoneti-
mi, yalnizca “ne karar alindig1yla degil, kararin “nasil uygulandigi”yla da egemenlik {iretme
stireci olarak belirginlesmektedir.

1851°de Amerika Birlesik Devletleri’nin devreye girmesiyle birlikte meselenin transatlan-
tik bir boyut kazanmasi ise, ¢6ziim dinamiklerini doniistiiren kritik bir esik olusturmustur.
ABD’nin sagladig1 alternatif tahliye kanali, krizi Avrupa diplomasisinin dar ¢ergevesinden
cikararak yeni bir ¢6ziim ufku agmig; Avusturya’nin giivenlik temelli argiimanlarint gorece
zayiflatarak Babiali’ye belirgin bir diplomatik manevra alan1 kazandirmistir. Bu gelisme, Os-
manli’nin krizi yalniz “direng” iizerinden degil, ayn1 zamanda denge liretme ve ¢dziimii ulus-
lararasilagtirma stratejisi iizerinden de yonetebildigini gostermektedir.

Son olarak Ingiltere’nin insani odakli destekleyici yaklasimi ile Avusturya’nin giivenlik/kar-
si-devrimci baski siyaseti arasindaki gerilim, Babidli’nin egemenlik temelli tutumunun giig-
lenmesine elverisli bir dis destek zemini iiretmistir. Bu baglamda Osmanli Devleti, yalniz
savunmaci bir pozisyonda kalmak yerine, ¢6ziimii yeniden ¢ergeveleyen ve kendi kararini
mesrulastiran bir stratejik hat izleyebilmistir. Dolayisiyla kriz, bilylik gii¢ler arasindaki re-
kabetin basit bir yansimasi olmaktan ¢ikarak Osmanli’nin uluslararasi hukuk, diplomasi ve
tagra yonetimi araglarini birlikte kullanarak hareket ettigi ¢ok katmanli bir miizakere alanina
doniismiistiir.

Biitiin bu gostergeler 1s18inda 1 Eyliil 1851°de tahliye ile sonuglanan siireg, Babiali’nin iade
taleplerine direnerek iltica ilkesini korudugunu; fakat bunu tasrada kontrollii yerlesim, segici
serbestiyet, protokol hassasiyeti ve uluslararasilastirma hamlesi gibi araglarla destekleyerek
kurumsallagmis bir kriz yonetimi modeli tirettigini ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle Kiitahya
ornegi, diplomasi—uluslararasi hukuk—tasra yonetimi kesisiminde Osmanli’nin modern devlet
pratigini agiklamak bakimindan yalniz donemsel bir vaka degil, ayn1 zamanda yontembilimsel
olarak da belge temelli analizlere imkan veren bir model niteligi tasimaktadir.
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EKLER

Ek 1: The National Archives (UK), British Foreign Office, (FO 424/6, 1-68), 5 May 1852,
Osmanh Ulkesi Dahilinde Macaristan’dan Gelen Miiltecilere fliskin Ek Yazismalar,
Terciimesi.

No. 1.
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (27 Mayis’ta alindi.)
(No. 137)
Istanbul, 4 May1s 1850
Efendim,

Macar miiltecilerinin Kiitahya’daki durumu hakkinda Osmanli nazirlariyla bazi ilave goriis-
meler yaptim.

Kont Batthyani ve Mosy6 Kossuth tarafindan bana gonderilen mektuplarda, oraya vardiklari
tarihten bu yana katlanmak zorunda kaldiklar1 gereksiz sikintilar ve kisitlamalardan sikayet
edilmektedir; s6z konusu yeri 1ss1z ve sagliksiz olarak nitelendirmektedirler.

M. Kossuth’tan ayrica uzun bir muhtira yahut protesto metni aldim; bu metinde, Sultan’in
topraklarinda tutulmasina dair, Devletler Hukuku’ndan ¢ikarilan ilkelere dayanan sikayetlerini
ve Babiali’nin kendisine ve talihsizlik i¢indeki arkadaslarina karsi, Avusturya’ya karsi taah-
hiitlerinin 6tesine gegen keyfi muamelesini dile getirmektedir.

Bu sikayet gerekcelerinin ne 6l¢iide gegerli oldugu meselesine girmeksizin, bunlar biitiiniiyle
Sadrazam’a ilettim ve gii¢lii bir bigimde tavsiye ettim ki, bu gozalt1 hali devam ettigi miiddet-
¢e, Babiali, iradeleri disinda misafir edilen bu kisilere, bir hapis durumuna degil, yalnizca basit
bir iskan haline uygun diisen her tiirli rahatlig1 ve 6zgiirliigii saglamalidir.

Yiice Efendileri, onlar1 Bursa’daki Eflak go¢menleriyle ayni statiiye koymay1 kabul etmemis-
tir; Babiali’nin, Viyana Kabinesi tarafindan resmen tasdik edilmemis olsa bile, kendisi i¢in
baglayici oldugu anlasilan taahhiidiinii yerine getirmesi gerektigini ileri stirmektedir. Ancak,
miiltecilerin taleplerini karsilamasi ve makul olan her sekilde rahatliklarini gézetmesi yoniin-
de, miiltecilerden sorumlu Siileyman Bey’e yeni talimatlar gondermistir.

Sadrazam’m mektubunun bir sureti iligiktedir; bir diger suretini de en kisa firsatta Kiitahya’ya
gondermeyi diisiiniiyorum. Zira miiltecilerin Siilleyman Bey hakkinda olumlu bir kanaat be-
yan etmeleri sebebiyle, sz konusu mektubun ellerinde bulunmasi, onun vazife anlayisina ve
kendilerine yonelik iyi niyetine hitap etmelerini miimkiin kilacaktir. Bu talimatlarin hakkiyla
yerine getirilmesi halinde, miiltecilerin gdzaltinda tutulma ve bulunduklar1 yer diginda herhan-
gi bir sikayette bulunmalar i¢in bir neden kalmayacagini kabul etmek gerekir.

Bu iki hususta yakin bir degisiklik iimidi vermemin miimkiin olmadigindan endise ediyorum.
Ancak Babiali’ye karsi adalet geregi su da belirtilmelidir ki, Kiitahya sehri, Anadolu’ya se-
yahat etmis olanlarin ifadelerine gore, yapilasma ve konum bakimindan ayni iilkedeki diger
Osmanl sehirlerinden daha kétii degildir.
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Serbest birakilacaklari zamana gelince, sunu ifadede serbestim ki, miilteciler hiirriyetleri lize-
rindeki kisitlamalara karsi protesto ederek tabii vazife duygularini yerine getirdikten sonra, en
yerinde hareket olarak, yaklagsan yaz mevsiminin sona ermesini sabirla beklemeleri ve ardin-
dan, siyasi durumun uygun bir hal almas1 halinde, serbest birakilmalart yoniindeki taleplerini
iletmeleri olacaktir.

Macaristan ve Transilvanya’da mevcut siikiinet goriiniimii devam ederse, Majestelerinin Hii-
kiimeti’nin ve belki de Fransa Hiikiimeti’nin, miiltecilerin talebini desteklemekten ve bunu
olumlu bir degerlendirme i¢in igtenlikle tavsiye etmekten kaginmayacagini iimit ederim.

Amerika Birlesik Devletleri’nin halen onlar1 kabul etmeye ve kendilerine bir miktar arazi tah-
sis etmeye istekli olduguna inanmak igin sebepler mevcuttur.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 1, Ek

Kiitahya’daki hizmeti hakkinda Sadrazam tarafindan Siilleyman Bey’e gonderilen
mektubun 6zeti

(Ceviri)
16 Cemaziyelahir 1266 (30 Nisan 1850)

Elde edilen yeni bilgilere gore, himayeniz altindaki miilteciler i¢in secilmis olan odalar son
derece dardir; bazi ordu kumandanlari tek bir odada birlikte kalmaya mecbur birakilmistir. Bu
ve diger sebeplerle, miilteciler ziyadesiyle rahatsiz olmakta ve sikinti1 ¢cekmektedirler. Bu ne-
denle, gerekli iskan kurallarimi ihlal etmeksizin, onlarin rahatin1 miimkiin oldugunca artirmaya
gayret ediniz.

Bu, tipk1 Kont Batthyani i¢in yaptiginiz gibi, ileri gelenler i¢in daha genis evler kiralamak; M.
Kossuth ile ayni grupta bulunanlar icin, istedikleri gibi kullanabilecekleri bir masa koymak
suretiyle bulunduklart mekani daha miisait hale getirmek; barakalarin yanina daha fazla oda
eklemek; uygun bir yere bir mutfak yaptirarak M. Kossuth’un 6zel hizmetgisi i¢in daha uygun
bir vazife alan1 olusturmak; ve nihayet, giivenlik tedbirleri esliginde, yiirliylis yapmalari i¢in
daha genis bir alan tahsis ederek saglanabilir.

Gorlismeler esnasinda gerekli tedbirleri alarak, onlarin disaridan zarar gérmesini veya zarar
vermesini Onleyecek sekilde davraniniz. Yukarida belirtilen hususlar, vazifeye dair adaletli de-
gerlendirmelerinize gore icra edilecek ve sizi daha fazla talimata gerek birakmaksizin harekete
gegmeye yetkili kilacaktir.

Eger ihtiya¢ duyulan esya ve diger zaruri geregler Istanbul’dan gonderilmek zorunda olursa,
bunlari derhal talep ediniz. Size gonderilecek olanlari tertipli bir sekilde teslim aldiktan sonra
gerekli islemleri uygulayiniz.
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Baz1 Hirvatlarin kilik degistirerek oraya geldikleri, ya da gelmek iizere olduklar1 yoniinde yeni-
den haber alinmistir. Bu kimseler taninmayabilirler. Bu sebeple, miiltecilere karsi kotii niyet tasi-
yabilecekleri distiniildiigiinden, olup bitenlere kars1 son derece dikkatli olmaniz gerekmektedir.

(Imza) Mustafa Resid

No. 2
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 159)
Dasisleri Bakanligi, 31 Mayis 1850
Efendim,

4 Mayzis tarihli ve 137 numarali yazinizi, Kiitahya’daki Macar miiltecilerin durumuna iligkin
olarak aldim. Majestelerinin Hiikiimeti’nin, bu miilteciler lehine Babiali’ye yapmis oldugunuz
girigimleri onayladigini size bildirmek isterim.

Sizden, Osmanli Nazirlar1 nezdinde bu konuda 1srar etmeye devam etmenizi rica ederim. Zira
Osmanli Hiikiimeti, bu miiltecilerin 6zgiirliiklerini kisitlama ve belirli bir siire Osmanli toprak-
larinda kalmalarini saglama yiikiimliiligiini tistlenmis oldugundan, Sultan’in serefine yarasir
sekilde onlarin kisisel giivenliklerinin temin edilmesi, rahat etmeleri icin her tiirlii kolayligin
saglanmasi ve bu esaret durumunun miimkiin olan en insancil kosullarda siirdiiriilmesi gerekir.

Ayrica, Kiitahya’nin ikliminin ger¢ekten sagliksiz oldugu yontindeki bilgiler dogruysa, bu ki-
silerin ikameti i¢in baska bir yer secilmesi uygun olacaktir,

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 3
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 192)
Disisleri Bakanligi, 13 Temmuz 1850
Efendim,

Bay Kossuth ve Kiitahya’da alikonulmus diger Macar miilteciler tarafindan bana gonderilen,
18 Nisan tarihli bir dilekgenin bir kopyasini Yiice Katiniza iletiyorum. Bu dilek¢e, ne zaman
serbest birakilabileceklerine dair beklentilerine iliskindir.

Bu nedenle sizden, Osmanli Hiikiimeti’ne bu miiltecilerin serbest birakilma siirelerinin hangi
yilin sonunda dolacagini sormanizi; ayrica Osmanli Hiikiimeti’nin, Amerika Birlesik Dev-
letleri Hiikiimeti tarafindan yapilan bu kisileri kabul etme ve kendilerine Amerika’da toprak
tahsis etme teklifinden yararlanmay1 diisiiniip diisiinmedigini 6grenmenizi istiyorum.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 3, Ek
M. Kossuth ve digerlerinin Viscount Palmerston’a mektubu
Kiitahya, 18 Nisan 1850
Efendim,

Diinya kamuoyunun, sizi kamu 6zgiirliigiiniin en sadik dostu ve ulusal haklarin, barbar despo-
tizmin saldirilarina karst en tavizsiz savunucusu olarak géormeye alisik oldugunu bildigimiz-
den, bizler -asagida imzas1 bulunanlar- Majestelerinin Parlamentosu’nda iilkemizin talihsiz
davasimin dile getirildigi konusmay1 okudugumuzda sasirmadik; aksine, biiyiik bir memnuni-
yet ve minnettarlikla kargiladik.

Bize kars1 gosterdigi yiice ve asil hissiyat sebebiyle Ingiliz Milletine ne kadar miitesekkir olsak
azdir; bu tutumu harekete gegiren iggiidii ne kadar yiice ise, dilegimiz odur ki ingiltere bundan
bdyle de daima sizin tarafinizdan kamuoyuna ifade edilenler kadar asil ve yiiksek duygulara
sahip devlet adamlari tarafindan idare edilsin. Bizlere yonelik haksiz ve insafsiz muamelenin
uzun siirmeyecegi yoniindeki teminati da kamuoyuna bu suretle vermis bulunuyorsunuz.

Bu haberin bizi kendi durumumuz agisindan sevindirmesinin 6tesinde, iilkemizin kaderi ve
“Miilteciler Meselesi”’nin ¢6ziimii konusunda sergilediginiz duygular ve gorisler i¢in ¢ok
daha derin bir minnettarlik duyuyoruz. Zira yalnizca bu meselelerin ¢6ziimii, bizlere kisisel
giivenlik umudu ve talihsiz milletimize gelecekteki bir teselli kaynagi saglayabilir.

Efendim, siz, gegmisteki tartismalar sirasinda tatmin olmadiginizi, ancak Sultan’in bu insan-
lar1 himayesine kendi iradesiyle kabul etmis olmasi nedeniyle verdigi s6zii tutmak zorunda
bulundugunu ifade ettiniz.

Bu ilke temelinde, biz asagida imzasi bulunanlarin alikonulmasi da fiilen gergeklestirilmistir.
Babidli’ye yaptigimiz itirazlarda, bu uygulamanin uluslararas1 hukukun ve Majesteleri Sul-
tan’m bize gosterdigi iyi niyetin acik bir ihlali oldugunu giiclii bigimde protesto ettik. Ancak
Sultan’in “misafirleri” sifatiyla, kimse farkina varmadan, alikonulacagimiz yere sevk edildik.
Ustelik, yalnizca Bursa’ya yerlestirilen ve her tiirlii 6zgiirliikten yararlanan Babiali’nin kendi
tebaasindan kisilere kiyasla ¢ok daha kati sartlarda tutuluyoruz. Bizim maruz kaldigimiz de-
netim, her yoniiyle bir esaret hali olusturmakta olup, “alikoyma” kavraminin genel anlamiyla
hicbir sekilde bagdagmamaktadir.

Efendim, adalet ve insanlik duygulariniz size sunu sdyleyecektir: Bu tiir bir esaret hali hem
uluslararast hem de bireysel haklarin ihlalidir. Bu haksizlik yalnizca bize degil, gelecekte ayn1
sekilde zorbaligin kurbani olacak herkese de yoneltilmis bir haksizliktir. Bu durum, Babia-
li’nin serefini lekelemekte; Sultan’in baslangicta bize karsi sergiledigi asil davranigla kazan-
dig1 itibar1 yok etmektedir. Zira Babiali, kendi vicdanina aykir1 bicimde hareket ederek, giiclii
devletlerin baskilarina boyun egmekte; bu nedenle yalnizca zayiflikla suglanmakla kalmamak-
ta, bagimsiz bir gii¢ olma vasfini da fiilen yitirmektedir.

Davaya bu denli ilgi gdstermis olan diinya kamuoyu, sizin bize verdiginiz glivencenin tam
anlamiyla yerine getirilmedigi siirece asla tatmin olmayacaktir.
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Bize oyle geliyor ki, Majesteleri Sultan’in soziine sadik kalarak Babiali simdi artik acilarimiza
son verebilir ve istemeden bulastigi bu utang verici duruma nihayet bir son getirebilir. Bu ama-
ca ulasmasi i¢in Avusturya’nin kendisi bile dolayli bigimde bir firsat yaratmistir.

Babiali, gozalti siiremizi bir yilla sinirlamak ve bazi kosullar belirlemek istediginde, bu hu-
susu Avusturya Hiikiimeti’ne bir nota ile bildirmisti. Ancak Avusturya, yaklasik ii¢c ay boyun-
ca buna yanit vermeyi bile reddetmis, bu kiiglimseyici tavriyla yalnizca Babiali’yi derinden
incitmekle kalmamis, ayn1 zamanda onun bu konuda iistlendigi tiim yiikiimliiliklerden geri
¢ekilme hakkini da fiilen tanimis oluyordu.

Babiali’nin, siiresiz olarak stirlip giden bu duruma bir son verme hakki ¢ok daha biiyiiktiir. Zira
Babiali, kendi taahhiit ettigi yiktimliligiin geregini goktan yerine getirmistir; buna karsin kar-
s1 taraf ne bir tesekkiir gdstermistir ne de herhangi bir yiikiimliiliik istlenmistir. Dahasi, Babia-
li -ki kendi onuruna ve medeni diinyanin sempatisine aykir1 oldugunu bilerek- bu anlagmay1
goniilsiizce ve yalnizca verdigi s6zii tutma iyi niyetini gdstermek amaciyla yapmistir. Ancak
bu, en iyi ihtimalle, belirli bir siire i¢in ve kosullu bir baglayicilikla gergeklesmistir.

Tarihte bir tarafin yiikiimliiliiklerini sonsuza dek yerine getirmeyi stirdiirdiigii, diger tarafin ise
bu yiikiimliliikleri kiiciimseyerek reddettigi bagka bir 6rnek bulunmamaktadir.

Gergekten de kisa bir siire dnce, Istanbul’daki Avusturya elcisinin Babiali ile iliskilerini ye-
niden siirdiirmeye basladig1 ve Babiali’nin tekliflerine ge¢ bir yanit verdigi bize bildirilmistir.
Ancak bu durum, Avusturya’nin uzun ve inatg1 sessizliginin dogurdugu haksizlig1 ortadan kal-
dirmadig gibi, Babiali’ye taninmig olan hareket serbestisini de azaltmaz.

Bize ayrica bildirildigine gore, Avusturya Hiikiimeti Babiali’nin kosullarini kabul etse bile, tu-
tukluluk siiremizin sona erme zamanini tamamen Babiali’nin karar ve iradesine birakmaktadir.

Dolayisiyla, Babiali’nin 6niinde artik higbir engel kalmamustir. Verdigi s6zii yerine getirmis ve
bizleri sekiz aydir topraklarinda barindirmistir. Simdi, onurunu ve sayginligini korumak i¢in,
bu onur kirici duruma son verebilir. Eger Efendimiz, bu konunun bir karara baglanmasini arzu
ederse, bunu ya bizleri tamamen serbest birakmak suretiyle ya da kurtulusumuz i¢in belirli
bir siire tayin ederek yapabilir. Alternatif olarak, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti’nin
comert teklifini kabul edip, bizi o lilkeye misafir olarak géndermesi de miimkiindir.

Ancak, Osmanli’nin bu duruma sessiz kalmasi veya fiili onay vermesi ihtimali, ileride daha
biiyiik bir sorun yaratacaktir. Cilinkii bu sessizlik, “alikonulmamizin” nihai olarak ¢6ziime ka-
vustugu seklinde yanlig bir izlenim dogurabilir. Bu nedenle, Efendimizin dostane arabulu-
culuguna ve Majestelerinin Hiikiimeti’nin dostane etkisine bagvurmayi, boylece Babili’nin
Ozgiirligiimiizii ilan etmesini talep etmeyi bir gorev biliyoruz.

Ingiltere ve Avusturya’nin dostane arabuluculuklartyla, Osmanli Hiikiimeti’nin bu alikonulma
siirecine son vermesi, yalnizca bizim degil, Osmanli imparatorlugu’nun da onurunu koruya-
caktir. Ciinkii Sultan, kendi iradesiyle {ilkesine siginan bu misafirleri cezalandirmak yerine,
adalet ve insanlik adina onlarin 6zgiirliigiinii iade etmis olacaktir.

Bizler, Efendimizin yardimimi en igten duygularla diliyor ve bdyle bir adimin yalnizca Osman-
11 Devleti’nin serefine hizmet edecegine inaniyoruz.
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Bunlar, Yiice Efendimizin dikkatine arz etmeyi rica ettigimiz miitevazi dileklerimizdir. Adalet
ve uluslararasit hukuk ilkelerine dayanmakta olup, bizim durumumuzda bu ilkeler zaten agikca
ihlal edilmistir. Ayn1 zamanda, kamuoyunun oybirligiyle dile getirdigi vicdani kanaate da-
yanmaktadirlar; sizin dile getirdiginiz duygularla tamamen ortiismektedirler ve yalnizca sizin
gliclii tavsiyeniz ve miidahaleniz sayesinde yerine getirilebileceklerine inantyoruz.

Bu dilekler 6zellikle bizim sahislarimizi ilgilendiriyor olsa da bizler ayrica Yiice Efendimizin
talihsiz iilkemiz i¢in gii¢clii korumasini da niyaz ediyoruz. Avusturya despotizminin kin dolu
darbeleri altinda yere serilmis olan, fakat asla eski mevkiini ve eski haklarini unutmayacak
Macaristan i¢in. Avusturya ne yaparsa yapsin, tiim bu olup bitenlerden sonra “Birlesik Avus-
turya” Avrupa dengesinde daima gii¢sliz bir imparatorluk olarak kalacaktir; ¢linkii Avustur-
ya, Macaristan’a yaptig1 zuliimlerin dogurdugu utanci unutturmadan, ya da biiyliyen 6fke ve
umutsuzlugu kokiinden sokiip atmadan, Avrupa’daki eski itibarini yeniden kazanamayacaktur.

Avusturya’nin kalbine saplanmis olan bu kin ve zuliim, her Macar’in kalbinde derin bir yara
acmistir ve bu yara, tipki Avusturya’nin kendi tebaasi olan Slav halklar tizerinde egemenli-
gini slirdiirememesi gibi, asla tamamen iyilesmeyecektir. Bugiin Macaristan, Rusya’nin degil
ama Rusya-Avusturya’nin ortak despotizmi altinda en derin bigimde ezilmis bir ulus haline
gelmistir.

Efendim, bilgelik, insanlik, adalet duygunuz ve Avrupa dengesini yeniden tesis etme arzunuz,
Macaristan’in diisiisliyle sarsilmis olan Avrupa’da, talihsiz iilkemizin yeniden hak ettigi konu-
ma getirilmesini sizin yiiksek ilginize layik ciddi bir mesele haline getirmektedir.

Tanri, bu ugurda yiiriittiigiiniiz ¢abalarda Yiice Efendimize yardim etsin ve sizi Britanya Im-
paratorlugu’nun dis islerinde rehberlik etmeye devam etsin.

(imza) L. Kossuth, Kont Casimir Batthyani, Adolphe Gyurmann, Alexandre Arboth, Yiizbast
Lazar Mészaros, Kont J. Vysoczki, General Constantin Matczynski, Binbas1 Jules Przymejski,
Albay Stanislaus Briganti, Tegmen Stanislas Cholecki.

No. 4
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (17 Agustos’ta alind)
(No. 236)
Tarabya, 5 Agustos 1850
Efendim,

Yiice Efendimizin talimatlarina uygun olarak, Ali Pasa’ya Kiitahya’da halen alikonulmakta
olan Macar miiltecilerin serbest birakilmasi ve bunlarin Amerika Birlesik Devletleri’ne gon-
derilmelerine iligkin Babiali’nin niyetleri hakkinda bazi sorular yonelttim.

Osmanli Hariciye Naziri’nin bu sorulara iligkin goriigii, Mosyo Pisani’ye hitaben gonderdi-
gi ve ekte sundugum raporda yer almaktadir. Ekselanslarinin beyanindaki iki veya ii¢ nokta
aciklamaya muhtag olmakla birlikte, genel yanit beni sasirtmamistir. Edindigim izlenime gore
Babiali, duygusal olarak goniilsiiz olsa da makul bir bagimsiz tutum benimsemekte ciddi bir
zorlukla karsilasacaktir.
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Ramazan ve Bayram nedeniyle bu hafta iginde herhangi bir sonug alma olasiligi bulunmadi-
gindan, konuyu tatiller sona erdikten sonra yeniden giindeme getirmeyi planliyorum. Girigim-
lerimin sonucunu Yiice Efendiliginize bildirecegimden emin olabilirsiniz.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 4, Ek
M. E. Pisani’den Sir Stratford Canning’e
Pera, 3 Agustos 1850
Efendim,

31 Temmuz tarihli talimatiniza uyarak, Babidli’nin Kossuth ve arkadaslarmin Kiitahya’daki
alikonulma siirelerini ne zaman sona erdirmeyi diisindiiglinii sormam istenmisti. Bu talimati
tamamen okudum ve Ali Pasa’ya ilettim. Ekselanslar1 bana, Avusturyalilara gore miiltecilerin
bir yillik alikonulma siiresinin, miiltecilerin Tiirkiye’ye gelis tarihinden degil, iki hiikiimet
arasinda diplomatik notalarin degisimi tarihinden itibaren basladigini belirtmemi istedi. S6z
konusu notanin igerigine gére Babiali, iki hiikiimet arasinda 6nceden bir mutabakat saglanma-
dikga, bu kisiler hakkinda tek tarafli bir karar almamay1 taahhiit etmistir.

Babiali, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti’nin Kiitahya’daki miiltecileri kabul etme tek-
lifinden memnuniyetle yararlanmak istemektedir; ancak bu adimi atmadan 6nce Avusturya
Hiikiimeti ile bir anlasmaya varmasi gerekmektedir. Bu nedenle, Ali Pasa, Sadrazam’a bas-
vurarak, Majestelerinin arzusunu dgrenmek ve bu konuda gerekli girisimlerde bulunabilmek
amaciyla Sultan’in huzuruna ¢ikmasini rica edecektir. Pasa ayrica, bu meseleyi adil ve kesin
bir sonuca ulastirmak i¢in Istanbul’daki Avusturya temsilcisiyle gerekli temaslarmn kurulaca-
g1 da belirtmistir. Ancak, Ali Pasa, Majestelerinin Hiikiimeti’nin is birligi olmaksizin Ba-
biali’nin tek bagina bir sonug elde edemeyecegini diisiinmektedir. Bu nedenle, Ekselansinizin
uygun gormesi halinde, Majestelerinin Viyana’daki Temsilcisi aracilifiyla Avusturya Hiikii-
meti nezdinde yapilacak bir girigimin, sorunun hizli bigimde ¢oziilmesine katki saglayacagini
ummaktadir. Bu meseleye yonelik boylesine dostane bir ilgi, Majestelerinin Hiikiimeti’nin Ba-
biali’ye gosterdigi yakinligin yeni bir nigsanesi olacak ve hi¢ kuskusuz Ali Pasa, Babiali kadar
bu talihsiz miiltecilerin 6zgiirliikklerine kavusmalarini arzuladigini gosterecektir.

Saygilarimla,

(Imza) E. Pisani
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No. 5
Viscount Palmerston’dan Bay Magenis’e
(No. 57)
Disisleri Bakanligi, 27 Agustos 1850
Efendim,

Tirk Hiikiimeti’nin, su anda Osmanli topraklarinda bulunan Macar miiltecilerin alikonul-
masindan kaynaklanan sorumluluk ve yiikiimliiliikten en kisa zamanda kurtulmak istedigini
Avusturya Hiikiimeti’ne bildirmenizi istiyorum. Ancak Babiali, bunu miimkiinse Avusturya
Hiikiimeti ile uyum i¢inde yapmay1 arzu etmektedir. S6z konusu miilteciler Osmanli’da bir yili
doldurmus olduklarindan ve Macaristan’da da siikiinet yeniden saglandigindan, Babiali’nin
artik Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti'nin teklifinden yararlanarak, bu miiltecilerin Ku-
zey Amerika’ya kabul edilmelerini ve orada kendilerine toprak tahsis edilmesini saglama za-
mani gelmis gorlinmektedir. Eger Avusturya Hiikiimeti de Majestelerinin Hiikiimeti ile ayni
goriiste olursa, bu husustaki bir bildirimin Tiirk Hiikiimeti’ne iletilmesi, Sultan tarafindan hig
siiphesiz Majestelerinin Hiikiimeti’nin dostane bir tesebbiisii olarak degerlendirilecektir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 6
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 243)
Disisleri Bakanligi, 28 Agustos 1850
Efendim,

5 Agustos tarihli 236 numarali yazinizda ve ekinde yer alan, Kiitahya’da alikonulmus Macar
miilteciler konusunda Babiali’nin niyetlerine iliskin ifadeler {izerine, Viyana’daki Majesteleri-
nin El¢isi’ne gdnderdigim bir yazigmanin bir kopyasini Ekselansiniza bilgi olarak sunuyorum.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 7
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (30 Agustos’ta alindi)
(Ayr)
Tarabya, 20 Temmuz 1850
Efendim,

General Dembinski, Kiitahya’daki talihsiz meslektaslarina katilmaya ikna edilmistir. Ali Pasa,
Avusturya Hiikiimeti’nin General’in vatandaslhigi tizerindeki iddiasini1 gecikmeksizin kanitla-
yamadig1 siirece, onun Osmanli topraklarindan serbestge gecisine izin verilmesi gerektigi yo-
niindeki goriistime katilmistir. Bununla birlikte Ali Pasa, General’in bu karara uymaya esasen
kendi telkinleri sonucunda razi oldugunu da itiraf etmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 8
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (2 Eyliil’de alindi)
(No. 253)
Tarabya, 19 Agustos 1850
Efendim,

Ali Pasa’ya, Yiice Efendimizin talimatlart dogrultusunda yonelttigim sorulara Babiali’nin
Kiitahya’daki Macar miiltecileri ne zaman serbest birakmaya hazir olacagi hususunda heniiz
kesin bir yanit alamamis olmakla birlikte, Osmanlt Nazirt’nin dilinin genel olarak yakin bir
tarihte olumlu bir adim atilmasi yoniinde oldugunu memnuniyetle bildirebilirim.

Ekselanslarmin ifadesindeki bu iyimser tonun derecesini gdsterebilmek amaciyla, Mdsyo Pi-
sani’nin 13 Agustos tarihli raporundan bir alintiy1 ekte sunuyorum.

Ayrica, Efendimizin dileklerini desteklemek ve Osmanli Nazirlar1 nezdinde miilteciler lehine
daha olumlu bir degerlendirme saglamak amaciyla, terciimanima verdigim talimatin bir kop-
yasini da ekte iletiyorum. Bu yontem, miiltecilerin durumuna iliskin temel gerekgeleri yeniden
giindeme getirmeye yoneliktir; 6zellikle Bay Kossuth’un iddialar1 dogrultusunda, mevcut ali-
konulma halinin kisa siirede sona erdirilmesi talebine dayanmaktadir.

Bu arada Ali Paga’dan gizli bir mesaj aldim. Paga, Avusturya Hiikiimeti’nin genel olarak
miiltecilerin serbest birakilmasina karsi isteksiz olmadigini, ancak bu konudaki en biiyiik ce-
kincelerinin Bay Kossuth’a iliskin oldugunu belirtmistir. Kossuth, Avusturyalilar tarafindan
devrimci faaliyetlerine devam etmekle suglanmakta; bazi ele gecirilmis mektuplarda da iilke-
sindeki devrimci girisimlerle bagini siirdiirdiigii 6ne stirtilmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 8, Ek 1
M. F. Pisani’den Sir Stratford Canning’e
13 Agustos 1850

Ali Paga bana bu sabah Bay Klezl’in kendisini ziyaret ettigini ve Prens Schwarzenberg’den gelen
bir telgrafi kendisine ilettigini sOyledi. Bu telgrafta, Avusturya Sarayi’nin Paris ve Londra’dan,
Babidli'nin Bay Kossuth ve arkadaslarini Eyliil ayinda serbest birakmaya niyetli oldugu yoniinde
haberler aldig: bildiriliyordu. Ayrica, bu kisilerin Paris ve Londra’ya gidecekleri de duyulmustu.
Eger bu dogruysa, Avusturya, miiltecilerin Avusturya devletlerinin huzurunu bozacak entrikalara
karigmalarini engellemek i¢in Babiali’nin bu karardan vazge¢mesini arzu ediyordu.

Ali Paga, Bay Klezl’e, Babiali’nin verdigi s6zlere sadik kalacagini ve miiltecileri Eyliil ayinda
serbest birakma yoniinde kesin bir karar almadigini sdyledi. Bununla birlikte, Babiali’nin hem
maddi harcamalar hem de idari sikintilar agisindan kendisine biiyiik yiik olan bu kadar ¢ok
miilteciden kurtulmak istedigini belirtti. Paga ayrica, bu durumun iki hiikiimet arasinda bir tiir
sogukluk yarattigini da ekledi. Babiali’nin kanaatine gore, Avusturya topraklarinda siik{inetin
tamamen tesis edilmesiyle, artik miiltecilerin serbest birakilmasinin zamani gelmisti. Bu ne-
denle, Bay Klezl’den bu diisiinceleri Avusturya Saray1i’na iletmesini rica etti.

No. 8, Ek- 2
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye
Tarabya, 14 Agustos 1850.
Efendim,

Ali Pasa’nin, Kiitahya’da tutulan Macar miiltecilerinin serbest birakilmasina iligkin olarak
Avusturya Maslahatgiizarina verdigini bildirdiginiz cevap, Babiali’nin Majestelerinin Hiikii-
metinin beklentilerine uygun hareket edecegine dair umutlarimi giiglendirmektedir; zira Ba-
biali, bu konuyu tamamen benim tavsiyelerimin ruhuna uygun bigimde ele aliyor gériinmekte
ve komsu ve dost bir iilkeye (Avusturya) hakli bir sikayet sebebi verecek her tiirlii davranistan
kagimmmay1 arzu etmektedir. Ayn1 zamanda, bdyle bir adimin hayata gegirilmesi, kendisini agir
bir suglama, 6fke ve sikint1 yiikiinden kurtaracagi i¢in, insaniyet ve adalete dair dnemli bir
gorevi de yerine getirmis olacaktir.

Miiltecilerin ilk olarak Osmanli’ya sigindiklari tarihten bu yana, onlarin mevcut gézalti yerlerine
gelislerinin tlizerinden birkag ay gecti. Bu sirada pek ¢ok kisi Osmanli Sultani’nin himayesine
tereddiitsiiz bir giiven duyarak kendilerini teslim etmistir. Hayatlarini, comert bir kararlilikla
kendilerini kurtaranlara bor¢lu olan bu kisiler, bir dizi yoksunluk ve rahatsizligin ardindan aci
bir hayal kirikligma ugramis; belki de durumlarmdan kaynaklanan birtakim ayrilmaz sikintilar
nedeniyle, az ya da ¢ok tahammiilii gii¢ 1zdiraplara maruz kalmiglardir. Babiali, higbir sekilde
onlar1 kendi istegiyle gozaltinda tutmak istememekte, sadece 6zglirliiklerini ¢ok kisa bir siire igin
bile olsa kisitlama zorunlulugunu ortadan kaldirmay1 amaglamaktadir; Avrupa’nin onlara karst
duydugu sempatiyi azaltabilecek bir gerek¢eye mahal vermemeyi arzu etmektedir.

Babiali, onlarn talihsizliklerine duydugu merhameti daha fazla gostermek istemektedir.
Avusturya ile is birligi yaptiklar1 gerekg¢esiyle Avusturyalilar tarafindan suclanan kisilerin
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arzularina ve goriislerine karsi duyarsiz kalamaz. Sultan’in onlar1 yaklasan bir tehlikeden
kurtaran korumast, biiyiik bir etki yaratmistir. Miilteciler tarafindan dile getirilen igten duygular,
aylar siiren teslimiyet ve katlanma sonrasinda, Babiali’nin en iyi duygularini daha da harekete
gecirmektedir. Bu durum, dnceki degerlendirmelerin tamamini daha giiglii bir hale getirmekte
ve miiltecilerin mevcut durumda maruz kaldig: ¢esitli kotiiliikkleri ve adaletsizlikleri daha
net gostermektedir; bu zararlarin artik higbir zorunluluk tarafindan hakli gosterilemeyecegi
aciktir. Bu zorunlulugun eskiden bir dereceye kadar mevcut oldugu diisiiniilebilse bile, artik
ne Avusturya’ya ne de bagka bir devlete karsi agikga gosterilmis herhangi bir siyasi ihtiyat
gerekeesiyle dogrulanamaz. Macaristan ve Transilvanya’daki son kampanya sona erdiginden
bu yana, Avusturya’nin diizeni yeniden tesis eden politikasi daha da giiglenmis, Macaristan’daki
direnis dagilmis ve Viyana’dak imparatorluk yonetimi, siki yonetim uygulamalariyla
imparatorluk i¢indeki diizeni pekistirme konusunda basar1 gostermistir.

Bu sartlar altinda Babiali’nin artik eski alisilmis gerekgelere sigimmasi miimkiin degildir.
Avusturya’nin rizasinin agik¢a verilmemis olmasi veya iskan uygulamasiin Viyana tarafin-
dan 6nceki donemlerde olumlu kargilanmis olmasi gibi hususlar, artik stirdiiriilmeye deger
gerekeeler sunmamaktadir. Avusturya Hiikiimeti’nin niyetinin, miiltecilerin mevcut tevkif du-
rumunu devam ettirmek yoniinde olmadig artik tarafimdan dogrulanmistir; ¢iinkii Avusturya
Kabinesi’nin Viyana’da, Babiali’nin makul bir uyum ¢ergevesinde gdsterecegi bir merhamet
ornegine karsi ¢ikmayacagina dair giiclii isaretler vardir.

Mesele gercekte bundan ibaret olduguna gore, Osmanli Hiikiimeti’nin ihtiyatli ve ayni za-
manda duyarli bir kararla hareket edecegine dair ciddi bir beklenti mevcuttur. Miiltecilerin
bagimsizlik miicadelesindeki rolii ne olursa olsun, insanlik ve seref, onlarin ugradig: haksiz si-
kintilarin devam ettirilmesinin artik hi¢bir gerek¢eye dayanamayacagini gostermektedir; 6zel-
likle de bu sikintilarin kisa siire i¢inde sona erebilecegi ve onlara birkag hafta i¢inde 6zgiirliik
bahsedilebilecegi bir ortam mevcutken.

Bu gecikmenin ailelerini ciddi sekilde, hatta belki 6liimciil derecede etkilemesi miimkiindiir;
zira Ozgiirliiklerinin Eyliil ayinin sonuna kadar ertelenmesi, mevsimin kotiilesmesiyle birlikte,
Kiitahya’da yaklasan bir kisin tehlikeleri veya sarp dag yollari lizerinden yapilacak uzun bir yol-
culuk gibi ciddi mahsurlar1 da beraberinde getirecektir. Boyle bir yolculugun yaz aylarinda bile
ne kadar gii¢c oldugu ortadadir; kis kosullart altinda ise felaketle sonuglanmasi isten bile degildir.
Bu talihsiz miilteciler kolaylikla bu yeni sikintilardan ve gereksiz tehlikelerden kurtarilabilirler.
Bu bakimdan onlarin kaderi tamamen Tiirk Hiikiimetinin elindedir. Babiali’nin ileri goriislii yo-
neticilerinin, Avrupa kamuoyunun tepkisini ¢ekecek sekilde miiltecilerin sikintilarini ve kendi
zorluklarimi gereksiz yere uzatma sorumlulugunu tistlenmek istemeyecekleri siiphesizdir.

Bu talimat1 Ali Pasa’y kelimesi kelimesine okuyacaginiz en uygun firsati degerlendiriniz; ay-
rica bir suretini gizlilik i¢inde Ekselanslarinin eline birakiniz. Bu talimatin Tiirkgeye terciime
edilerek sadece Sadrazam ve diger nazirlara degil, ayn1 zamanda bizzat Sultan Hazretlerine de
sunulmasi igin gerekli girisimlerde bulunulacaktir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 9
Bay Magenis’ten Lord Viscount Palmerston’a (13 Eyliil’de alindi)
(No. 82)
Viyana, 6 Eyliil 1850
Efendim,

Prens Schwarzenberg’i, Majestelerinin Hiikiimeti’nin goriigleri hakkinda bilgilendirmenin en
uygun yolu olarak, Babiali’nin su anda Osmanli topraklarinda bulunan Macar miiltecilerin
alikonulmasindan kaynaklanan sorumluluk ve masraflardan bir an 6nce kurtulma arzusunu
iletmek oldugunu diisiindiim. Bu nedenle, 27 Agustos tarihli ve 57 numarali yazinizi Prens’e
bizzat ilettim. Diin kendisiyle yaptigim goriismede, Yiice Efendimizin miiltecilerin durumu
hakkindaki talimatlarini aldigimi, bu talimatin mahiyetini tam olarak anlayabilmesi i¢in s6z
konusu yazismay1 kendisine sundugumu belirttim.

Prens, birkag satir okuduktan sonra yazigmanin igerigini fark ederek kagidi masanin {izerine
birakt1 ve su sdzleri sdyledi: “Bunu okumayacagim; ¢iinkii bu, bizi ilgilendirmeyen bir konu-
dur. Bu mesele yalnizca Osmanli ile ilgilidir; Ingiltere’yi higbir sekilde baglamaz.”

Ben de kendisine, Ingiltere’nin bu konuda sahip oldugu goriisiin Istanbul’da ciddi bir agirlig
oldugunu, Babiéli’nin miittefiki olarak meseleyi yakindan takip ettigimizi ve Babiali’nin bu
konuda Avusturya ile bir uzlagsmaya varmaya istekli bulundugunu hatirlattim. Ayrica, Avustur-
ya’nin sagduyuya kulak vermesinin iki taraf icin de yararli olacagini sdyleyerek, Yiice Efendi-
mizin yazismasini okumasi yoniinde 1srar ettim.

Tiim c¢abalarim sonugsuz kaldi. Prens Schwarzenberg’e, Yiice Efendimizin yazisinin biiyiik
kismini sozIi olarak aktardim; ancak kendisinden yine ayni yaniti aldim: Macar miiltecilerin
alikonulmasi, yalnizca Babiali ile Avusturya arasinda bir meseledir. ingiltere nin Hiikiimeti’ne
bu konuda soyleyecek higbir seyim yok.

Kendisiyle goriismem sirasinda, Ingiltere’nin bu konuda etkili bir niifuza sahip olabilecegini
kabul etti; ancak Ingiltere’nin Babiali iizerindeki etkisinin abartildigini diisiindiigiinii, yine de
Ingiliz Hiikiimeti’nin bu meselede iyi niyetli hareket ettigine inandigim soyledi.

Kendisine, Ingiltere’nin bu meseleyi insani bir mesele olarak ele aldigini, miiltecilerin duru-
munun hafifletilmesi i¢in ¢abaladigini, Babiali’yi de ayn1 dogrultuda tesvik ettigimizi belirt-
tim. Prens ise, Babiali’nin miiltecileri koruma konusundaki 1srarinin, ingiltere nin etkisinden
cok, Osmanli Hiikiimeti’nin kendi basina aldig1 bir tutum oldugunu iddia etti.

Sonucta, Prens Schwarzenberg’in goriisleri degismedi. Bu konunun miinhasiran Osmanli’y1
ilgilendirdigini tekrarladi ve bir tartismanin hicbir fayda getirmeyecegini sdyledi.

Prens Schwarzenberg’in bu konudaki 6fkesini artirmamak adina goériismemi sonlandirdim.

Bu mesele hakkinda M. Musurus ile de bazi goriismeler yaptim. Kendisi, mevcut goérevinden
alinarak yakinda Istanbul’a geri donecegi icin, son dénemde Prens Schwarzenberg ile Macar
miilteciler konusunda hi¢bir temasinin olmadigini belirtti. Bu konuyu Prens’e acti§inda, soguk
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bir tavirla karsilandigini ve goriismelerde kotii niyetle suglandigini sdyledi. Ayrica, uzun
siiredir Prens’le goriigme talebi konusunda zorluklar yagsadigini da ekledi.

M. Musurus, bana, elindeki talimatlarin etkisizliginden dolay1 bu gorevi yerine getirmekte
zorlandigini, ayrica Babidli’nin tutumunun sonug getirmeyecegini diisiindiigiinii belirtti. Ben
ise, kendisine hareket alanimin kisitli oldugunu, Lordlugunuzun talimatlarini harfiyen uygu-
lamakla ytikiimlii bulundugumu ve olumsuz izlenimlerden ¢ekinmeksizin gorevi yerine getir-
mem gerektigini sdyledim.

M. Musurus, ayrica Prens Schwarzenberg’in, Tiirk Hiikiimeti’nin teklif ettigi son dneriyi -miil-
tecilerin y1l sonuna kadar alikonulmasini- kabul etmeyecegini de bildirdi. Sultan’in Avusturya
ve Rusya imparatorlarina yazdigi mektuplarda, diplomatik goriismeler sirasinda, miiltecilerin
serbest birakilmamas1 yoniinde bir taahhiitte bulundugunu 6grendim. Bu nedenle, Avusturya
ve Rusya elgiliklerinin artik Istanbul’daki diplomatik temaslarda daha kat: bir tutum sergile-
dikleri anlagiliyor.

M. Musurus, Sultan’in Rus Cari’na yazdigi mektupta, “Macar miiltecilerin siirekli olarak ali-
konulacag1” sozii verdigini; Avusturya Imparatoru’na yazdig1 mektupta ise, onlarin yalmzca
Osmanli topraklarinda bulunduklar silirece serbest birakilmayacaklarimi, ¢iinkii bu durumun
Avusturya’nin huzurunu tehdit edebilecegini belirttigini aktardi.

Prens Schwarzenberg’in konugmalarindan ve M. Musurus’un soézlerinden agikg¢a anlasiliyor
ki, Avusturya Hiikiimeti miiltecilerin serbest birakilmasint 6nlemek icin tiim niifuzunu kul-
lanacaktir. Prens Schwarzenberg, kisa siire once yapilan 6zel bir goriigmede, Macar kontesi
Kont Batthyany’nin kiz kardesiyle evli olan bir Avusturyali asilzade araciligiyla, Kossuth’un
Kiitahya’dan ayrilmasina izin verilmemesi yoniinde bir girisimde bulunmustur.

Saygilarimla,

(imza) Arthur C. Magenis

No. 10
Lord Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
Disisleri Bakanligi, 14 Eyliil 1850
(No. 248)
Efendim,

Sizden ricam, Babiali ile Avusturya Hiikiimeti arasindaki yazismalar sonucunda General Dem-
binski’nin tabiiyeti hakkinda neyin tespit edildigini Osmanli Hiikiimeti’nden 6grenmenizdir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 11
Lord Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
Disisleri Bakanligi, 21 Eyliil 1850
(No. 254)
Efendim,

19 Agustos tarihli, 253 numarali raporunuzu aldim. Bu raporda, Babili ile yaptigimiz goriis-
meleri ve Kiitahya’daki Macar miiltecilerin alikonulmalarinin devamina iliskin degerlendir-
melerinizi aktartyorsunuz. Majestelerinin Hiikiimeti, Babiali’ye gonderdiginiz ve bir kopyast
raporunuzda yer alan kapsamli ve ikna edici agiklamay1 tamamen onaylamaktadir. Bu belge,
miltecilerin kigin kotii hava kosullar1 baglamadan 6nce serbest birakilmalari gerektigini gos-
teren nedenleri fazlasiyla yeterli bicimde ortaya koymustur.

Ancak Babiili, Kossuth ile diger Macar miilteciler arasinda herhangi bir ayrim yaparak, di-
ger taraflarin kisisel kin ve 6fkesine alet olmaktan kaginmalidir. Aksi halde, bdyle bir tutum
Avusturya Hiikiimeti’nin Macaristan’daki siiklineti yeniden tesis etme ¢abalarina karsi bir ne-
zaketsizlik olarak degerlendirilebilir. Ciinkil bir iilkenin i¢ huzurunun, Osmanli’da bir kisinin
alikonulmasina veya bagka bir iilkeye gonderilmesine bagli oldugunu varsaymak, Avusturya
i¢in dahi abes bir diisiincedir.

Ayrica su da hatirlanmalidir ki, yaganan felaketler Macar onderleri arasinda her zamanki gibi
siyasi ve askeri basarisizligin ardindan anlagmazliklar yaratmistir. Bu nedenle, Kossuth’un
diger liderler tizerindeki etkisi, Avusturya Hiikiimeti’nin iddia ettiginden ¢ok daha azdir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 12
Bay Magenis’ten Lord Viscount Palmerston’a (23 Eyliil’de alindi)
(No. 87)
Viyana, 11 Eyliil 1850
Efendim,

M. Musurus’tan 6grendigime gore, kendisinin Prens Schwarzenberg ile yaptigi son goriismede
benim Yiiksek Prens Hazretleriyle Babiali’nin, Tiirkiye’deki Macar miiltecilerin sorumlulugu
ve masrafindan kurtulma istegi {izerine yaptigim goriismeden sonra Prens, aramizda gecenleri
oldukca ayrintili bigimde sormustur. M. Musurus’a, bu konuda Istanbul’dan yeni bir talimat
alip almadigini sormus; olumsuz yanit alinca da uzun siiredir hi¢cbir yazisma gelmedigini be-
lirtmistir.

Prens Schwarzenberg daha sonra, iki lilke arasindaki iligkilerin yeniden tesis edilmesini
“karsilikli iyi niyetin bir gostergesi” olarak degerlendirdigini, Macaristan’da diizen ve
siiktinetin yeniden saglandigini disilindiigiinii, dolayisiyla miiltecilerin bakiminin artik
Tiirkiye’nin degil, ABD’nin sorumluluguna ge¢mesi gerektigini sdyledi. Ayrica M. Musurus’a,
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bu diisiincelerini Babiali’ye bildirmesini ve Tiirk Hiikiimeti’nin bundan sonraki politikasini bu
Olgiitle belirlemesini istedi.

M. Musurus ise, Macar miilteciler konusunda yeni bir talimat almamis oldugunu kabul etmek-
le birlikte, Prens Schwarzenberg’in artik Osmanli Hiikiimeti’nin bu yiikten kurtulmak istedi-
gini anlamasi gerektigini ifade etti. Bunun {izerine Prens, Musurus’a, goriismeyi hiikiimetine
rapor edecegine soz verdi.

Saygilarimla,

(Iimza) Arthur C. Magenis

No. 13
Lord Viscount Palmerston’dan Bay Magenis’e
Disisleri Bakanligi, 23 Eyliil 1850
(No. 73)
Efendim,

6 Eylil tarihli, 82 numarali raporunuza atifla Prens Schwarzenberg ile, su anda Osmanli top-
raklarinda bulunan Macar miiltecilerin alikonulmas1 meselesine iliskin yaptiginiz goriismenin
icerigini bildiren yaziniz {izerine Majestelerinin Hiikiimeti’nin, bu gériisme sirasinda benim-
sediginiz iislubu tamamen onayladigini bildiririm.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 14
Bay Magenis’ten Lord Viscount Palmerston’a (12 Ekim’de alind)
(No. 105)
Viyana, 2 Ekim 1850
Efendim,

M. Musurus, bugiin bana, 21 Eyliil tarihli bir yazismayi iletti. Bu yazi, Babiali’yi Kiitahya’da
tutulan Macar miiltecilerin bakimindan dogan masraf ve sorumluluktan kurtarma yoniinde,
6 Eyliil tarihli talimatlariniza uygun olarak attigim adimlar hakkinda Disisleri Bakani’ndan
aldig1 cevabi igermektedir.

Ali Efendi, bu yazismada, Osmanli Hiikiimeti’nin bu sorumluluktan kurtulma arzusunu higbir
zaman gizlemedigini ve bunu defalarca Avusturya maslahatgiizar1 Bay de Klezl’e bildirdigini
belirtmektedir. Osmanli Hiikiimeti, bu mesele kendilerine Disisleri Bakanlar1 araciligiyla so-
ruldugunda, miiltecilerden kurtulma istegini her defasinda agikca ifade etmistir.

Ali Efendi ayrica, Babiali’nin iyi niyetinin, Avusturya Hiikiimeti’nin son notasinda belirtilen
kosullar yerine getirilmedigi siirece, Macar miiltecilerden tamamen kurtulmasina engel teskil
ettigini eklemistir. Bu nedenle, nihai bir karar alinmadan 6nce, Avusturya’nin bu konuda kendi
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tutumunu netlestirmesi gerektigini ifade etmistir.

Osmanli Hariciye Nazir1 ayrica, Prens Schwarzenberg’in bu tatsiz ve uzun siiren meselede ni-
hayet makul bir anlayis gdsterecegi yoniindeki giivenini dile getirmistir. Yazisini, Babiali’nin
bu konudaki tiim taahhiitlerini eksiksiz yerine getirecegini beyan ederek sonlandirmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Arthur C. Magenis

No. 15
Bay Magenis’ten Lord Viscount Palmerston’a (15 Ekim’de alind)
(No. 114)
Viyana, 8 Ekim 1850
Efendim,

M. Musurus, Prens Schwarzenberg ile yaptig1 goriismenin sonucunu gizli olarak bana aktarma
nezaketini gostermistir. Goriisme, 21 Eylill tarihli Ali Pasa’nin yazisinin Prens’e iletilmesi vesi-
lesiyle yapilmistir. Bu yazi, Kiitahya’da alikonulan Macar miiltecilerin uzun siiredir devam eden
iskanindan dogan masraf ve sorumluluktan Babiali’nin bir an 6nce kurtulma arzusuna iligkindir.
Bu konunun 6ziinii, 2 Ekim tarihli 105 numarali raporumda Yiice Lordlugunuza bildirmistim.

Prens Schwarzenberg, Ali Paga’nin M. Musurus’a gonderdigi yazida yer alan ve Osmanli Hii-
kiimeti’nin miiltecilerden kurtulma istegini yabanci devletlerin temsilcilerinden hi¢bir zaman
gizlemedigini belirten ifadeden rahatsizlik duymustur. Prens, Avusturya Hiikiimeti’nin miil-
tecilerin serbest birakilmasina ancak belirli kosullar altinda riza gosterebilecegini, bunun za-
maninin henliz gelmedigini sdylemistir. Prens, ayrintilara girmeden, Macaristan’daki halkin
durumu hakkinda su sekilde konusmustur: O iilkenin kdyliileri arasinda Kossuth’un tahville-
rinden milyonlarcasi gizlenmis durumda; eger Kossuth serbest birakilirsa, mevcut Macar Hii-
kiimeti’ni devirmek i¢in bu tahvillerin bedelini 6deyecegini vaat ederek onlar1 ayaklanmaya
tesvik edecektir. Bu tiir vaatlerle halkin kolaylikla kigkirtilabilecegini, bastirilsa bile boyle bir
ayaklanmanin bir¢ok cana mal olabilecegini, dolayistyla miiltecilerin alikonulmasinin “zuliim
degil, insani bir tedbir” oldugunu iddia etmistir.

Prens ayrica, iki hiikiimet arasinda yeni sikintilara yol agmak yerine, Babiali’nin Avusturya’ya
dostane davranacagini ve tehlikeli olarak goriilen miiltecileri alikoyarak iyi niyet gosterecegi-
ni ileri slirmiistiir. Ayrica, Avusturya Hiikiimeti’nin bazi1 miiltecileri “daha az tehlikeli” olarak
degerlendirdigini, dolayisiyla kismi bir serbest birakma durumunda dahi digerlerinin alikonul-
maya devam etmesi gerektigini ima etmistir.

Bu goriismeden agikc¢a anlagilan sudur ki, mevcut Avusturya Hiikiimeti Tiirkiye’deki Macar
miiltecilerin serbest birakilmasina riza gostermeyecektir. Goriiniise goére Babidli’nin de bu
konuda herhangi bir 6n mutabakat olmadan kendi basina cesurca bir karar almasi oldukca
stiphelidir.

Saygilarimla,
(Imza) Arthur C. Magenis
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No. 16
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (19 Ekim’de alindi)
(No. 306)
Tarabya, 4 Ekim 1850
Efendim,

Bu vesileyle, Kiitahya’daki Macar miiltecilerin alikonulmasina iligkin dort belgenin kopyala-
rini1 Yiice Lordlugunuza iletme firsatini degerlendiriyorum. Bunlardan biri, Osmanli’nin Viya-
na’daki el¢isinden gelen bir yazismadir; bir digeri, Ali Pasa’nin o elgiye yanit olarak kaleme
aldig1 talimattir; kalan iki belge ise, tarafimdan Mdsy6 Pisani’ye gonderilmis ve Ali Pasa’ya
iletilmis olan yazilardir.

Babiali heniiz miiltecilerin serbest birakilmasina iliskin kesin bir karar vermemistir. M. Kos-
suth’un bu y1l iginde Osmanli’dan ayrilmasina izin verilecegine dair ¢ok az bir umut tagimak-
tayim. Ancak, kis mevsimi yaklasirken ailesiyle birlikte Bursa’ya taginmasina izin verilmesi
olasilig1 daha kuvvetlidir. Ayrica, Avusturya Hiikiimeti’nin Kont Batthyany ve bazi digerle-
rinin serbest birakilmasina riza gostermeye egilimli oldugu yoniinde bir kanaat yayilmis du-
rumdadir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 16, Ek-1
M. Musurus’tan Ali Pasa’ya
Viyana, 10 Eyliil 1850
Efendim,

Bay Magenis, Ingiltere’nin gegici tam yetkili elgisi, bana Lord Palmerston’un 27 Agustos ta-
rihli bir yazisin1 okumustur. Bu yaz1 yaklasik olarak su ifadeleri igermekteydi:

“Babiali’nin, Macar miiltecilerin kendi topraklarinda tutulmasindan kaynaklanan sorumluluk
ve yiikiimliliikten kurtulmak istedigini Avusturya Hiikiimeti’ne bildirmenizi rica ediyorum.
Babiali, Avusturya Hiikiimeti’nin rizasi alinmak kaydiyla, bunun miimkiin olan en kisa siire-
de gerceklesmesini arzu etmektedir. Miiltecilerin Osmanli topraklarinda bulunmalarindan bu
yana bir y1l gectigine gére ve Macaristan’da huzur yeniden tesis edildigine gore, artik Babia-
li’nin Amerika Birlesik Devletleri tarafindan yapilan teklife bagvurmasinin zamani gelmistir”.

Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti, bu miiltecileri kendi topraklarina kabul etmeye ve ora-
da koloniler halinde yerlesmelerine izin vermeye hazirdir. Eger Avusturya Hiikiimeti de Ingil-
tere’nin bu goriisiinii paylasirsa, bu dogrultuda Viyana Kabinesi’nden Babiali’ye gonderilecek
bir bildirim hem Majestelerinin Hiiklimeti hem de Sultan tarafindan Avusturya Sarayi’nin dos-
tane niyetlerinin bir gostergesi olarak kabul edilecektir.

Bu yazinin okunmasindan sonra, Bay Magenis bana, ayn1 yonde talimat alip almadigimi sor-
mus; ben de heniiz sizden bu konuda bir emir almadigimi belirterek olumsuz cevap verdim.
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Ucg giin sonra Bay Magenis’ten, Prens Schwarzenberg’in Lord Palmerston’un s6z konusu ya-
zisinin aslini aldigimi ve birkag giin sonra, Ingiltere’nin bu meseleye karisma hakkini tanima-
digini ileri siirerek geri gonderdigini 6grendim. Prens, bunun Babiili ile Avusturya arasindaki
bir konu oldugunu, Ingiltere nin miidahil olamayacagini, Bay Magenis’in gézleminde oldugu
gibi, Lord Palmerston’un mektubunun muhtemelen Londra’daki Babiali temsilcisinin girisimi
iizerine gonderilmis olabilecegini sdyledi. Prens, bu goriise katilmadigini belirterek yaziyi
okumay1 reddetmis, Ingiltere’nin bu meseleye karisma hakki olmadigini ileri siirmiistiir.

Prensi sik sik ziyaret ettigim i¢in, postanin hareketinden bir giin 6nce yeniden yanina gittim.
Oturdugumuzda bana, Bay Magenis ile arasinda gecenleri detayli bicimde anlatt1. iki hiikiimet
arasindaki iligkilerin yeniden dostane bir hal aldigini, bu durumda ti¢iincii bir giiclin miidaha-
lesinin “yararsiz ve uygunsuz” olacagim ekledi. Prens, Ingiltere’nin bu konudaki girisiminin,
bizzat Babiali’nin talebi iizerine yapilmis olamayacagini da iddia etti.

Ben de kendisine, bu konuda sizin tarafinizdan da heniiz herhangi bir talimat almadigimi, an-
cak Babiali’nin ylkiimliiliklerinden kurtulmak istegini uzun siiredir agik¢a beyan ettigini be-
lirttim. Bunun iizerine Prens, konunun onun i¢in énem tagimadigini, Avusturya Hiitkiimeti’nin
cikarlarmin artik tehlikede olmadigini ve mevcut dostane iligkilerin siirdiiriilmesini istedigini
ifade etti.

Ancak sunu da ekledi: Babidli’nin bu meseleyi fazla aceleyle yeniden giindeme getirmesi,
kendisini zor bir durumda birakmistir; buna ragmen, Ingiltere Hiikiimeti’nin iyi niyetli ¢abala-
rinin Avusturya tarafindan olumsuz yorumlanmamasi gerektigini de soyledi.

Prens, ayrica, Kossuth’un Amerika’ya gitme olasiliginin, Avusturya Hiikiimeti’'nin kaygila-
rin1 yeniden artirabilecegini belirtti; ancak Ali Pasa’nin 21 Agustos tarihli yazisinin icerigini
ogrendikten sonra, Osmanl Hiikiimeti’nin konuyu dostane bir bigimde ¢6ziime kavusturma
niyetinde olduguna ikna oldugunu ifade etti.

Son olarak, Ingiltere Hiikiimeti’nin samimi dostluguna giiveninin tam oldugunu, iki impara-
torluk arasindaki yakin iliskilerin bu meseleyle zedelenmeyecegini sdyledi.

Saygilarimla,

(imza) C. Musurus

No. 16, Ek-2
Ali Pasa’dan M. Musurus’a
Istanbul, 21 Eyliil 1850
Efendim,

Viyana’dan gelen son postayla, 10 Eyliil 1850 tarihli yazimiz1 aldim. Bu yazida, Bay Mage-
nis’in Avusturya Imparatorlugu Disisleri Bakanligi’na, Kiitahya’daki miiltecilerle ilgili olarak
gonderdigi ileti hakkinda Prens Schwarzenberg ile yaptiginiz gériismeden bahsetmektesiniz.

Efendim, bu miilteciler iizerinde yliriitmek zorunda kaldigimiz iskanin Babiali’ye oldukc¢a agir
bir sorumluluk ve yiik getirdigini biliyorsunuz; bu yiizden, Babiali bu yiikten miimkiin olan en
kisa stirede kurtulmay1 igtenlikle arzulamaktadir.
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Sultan’in Hiikiimeti bu istegi gizlememektedir. Bu hususu sik stk Mosyo de Klezl’e bizzat
ifade ettik; diger devletlerin temsilcileri bize bu tutukluluk halinin ne zaman sona erecegi-
ni sorduklarinda da, ayni arzuyu defalarca dile getirdik. Ayrica, mevcut zorluklara ragmen
Babiali’nin sadakatinin, Avusturya Hiikiimeti’nin son resmi notasindaki tiim kosullar yerine
getirilmeden 6nce bu miiltecilerden kurtulmasina izin vermedigini; eger Avusturya artik bir
karara varabilir veya bu meseleyi kapatabilirse, bundan memnuniyet duyacagimizi belirttik.

Boylesine sikintili bir durumdan kurtulma istegimiz o kadar dogaldir ki, bu konudaki mesru
sabirsizligimizi ayrica belirtmeye gerek bile yoktur.

Bu vesileyle size, Prens Schwarzenberg’in nihayet yeni bir umut 15181 gdsterip gostermedigini
6grenme yoniindeki giiglii beklentimi bir kez daha ifade etmek isterim. Temennim, kendisinin
iki imparatorlugu bu tatsiz ve nahos konudan kurtaracak bir ¢6ziim bulmasidir.

Babiali’ye gelince, emin olabilirsiniz ki, Viyana Kabinesi’ne, son resmi notada iistlendigi tiim
taahhiitlere sadik kalacagini her zaman temin edecektir.

Saygilarimla,
(imza) Ali
No. 16, Ek- 3
Sir Stratford Canning’den Mosy6 M. F. Pisani’ye
Tarabya, 15 Eyliil 1850
Efendim,

Kiitahya’da alikonulan Macar miilteciler konusundaki yazigmalar baglaminda, Ali Pasa’nin
cevabini sizin bana bildirdiginiz sekilde incelemem, konunun daha iyi anlagilmasi i¢in Ekse-
lansina bazi ek degerlendirmeler sunmami gerekli kiliyor.

Babiali’nin tstlendigi iki kosuldan birinin tamamen yerine getirildigi konusunda hemfikiriz.
Digerine gelince, Pasa bu hususta tereddiitlii konugsmus goriinmektedir. Onun diislincesine
gbre Babidli, Avusturya’nin rizasini almaya yalnizca “calismakla” degil, bu rizay1 mutlaka
“elde etmekle” de yiikiimliiymiis gibi bir anlam ortaya ¢ikmaktadir. Oysa Babiali’nin nota-
sindan bdyle bir anlam ¢ikarilamaz. Bu konuda sizin ¢evirdiginiz nottaki ifadeye katiliyorum.
Notta soyle denmektedir: “Babiali, Avusturya Hiikiimeti’ne kendi topraklarindaki miiltecileri
uzaklastirma niyetini bildirecektir ve bu konuda onun onaymi almaya calisacaktir.”

Bu ifadenin ne sekilde ortaya ¢iktigini kesin olarak tespit etmek zor olsa da nihayetinde be-
nimle yapilan gizli bir mutabakatla son halini almigtir. Bu ibare, Babiéli’nin verebilecegi en ug
tavizi, yani Avusturya’nin rizasini talep etme arzusunu temsil eder. Ancak bundan 6tesi yani
rizay1 bir On sart olarak gérme anlayisi higbir zaman kabul edilmemistir.

Dolayisiyla, Avusturya Hiikiimeti’nin onaymin elde edilmesi igin ¢aba gostermek dogal ol-
makla birlikte, Babiali’nin taahhiit ettigi kosulun halihazirda yerine getirildigi de sdylenebilir.
Bu durum hem Mosyo6 de Klezl’in agiklamalart hem de Prens Schwarzenberg’in tavrinin yani
sira Mosy® Musurus’un raporlariyla da desteklenmektedir.
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Her haliikarda, Babiali’nin bu taahhiidiinii tamamen yerine getirdigi artik tartigmasizdir. Ali
Pasa’nin bana hitaben yazdigi talimatla bu durum teyit edilmistir. Babiali, bu miiltecileri he-
men serbest birakmak niyetinde olmasa da en azindan Majestelerinin Hiikiimeti’'ne, kis bastir-
madan Once serbest birakilacaklarina dair giivence vermesi beklenmektedir; Avusturya Kabi-
nesi’nin tavri ne olursa olsun.

Kiitahya’ya kendi rizalariyla gitmis olan miiltecilerle ilgili olarak, Babiali’nin bu konuda sim-
diye kadar uyguladigi sinirlamalari kaldiracagina dair bir teminat vermesi gerektigi kanaatin-
deyim.

Bu talimatin bir kopyasini Ali Pasa’ya verilecek sekilde hazirlayacaksiniz. Ayrica, heniiz elin-
de yoksa, dnceki yazismanin da bir kopyasini kendisine sunacaksiniz.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 16, Ek- 4
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye
Tarabya, 23 Eyliil 1850
Efendim,

Viyana’dan gelen ve Ali Paga tarafindan alinan asil yazismayi iade ederken, bu belgenin ve
M. Musurus’a gonderilen cevabin bana iletilmesi dolayisiyla Ekselansina tesekkiir etmenizi
rica ederim.

Babiali’nin Kiitahya’daki miiltecilere iliskin goriisii ve bunlarin serbest birakilmasina dair
resmi acgiklamanin Osmanli’nin Viyana’daki temsilcisi araciligiyla Prens Schwarzenberg’e
daha once bildirilmemis olmasidan {iziintli duymakla birlikte, bu son bildirimin dogal ve
zorunlu sonucu olarak kisa siirede olumlu geligsmelerle takip edilecegine igtenlikle inaniyo-
rum. Babiali, miiltecilerin alikonulmasi konusunda yalnizea iki yiikiimliiliik altina girmistir:
Birincisi, Macaristan’da huzurun yeniden saglanmasiyla ilgilidir; ikincisi ise, Avusturya Hii-
kiimeti’ne bildirimde bulunmakla ilgilidir. Bu sartlar ¢ergevesinde, miiltecilerin gozaltinda
tutulmasinin gecici olacagi, siirenin sonunda ise Babiali’nin serbest birakma zamanini kendi
takdirine gore belirleme hakkini sakli tuttugu agikea belirtilmistir. Simdi bu iki yiikiimliiligiin
de yerine getirildigi ortadadir. Herkes¢e malumdur ki, Macaristan’da siikinet yeniden tesis
edilmistir. Ayn1 sekilde, Babiali de Avusturya’ya haber verme taahhiidiinii yerine getirmistir.
Dolayisiyla artik Babiali i¢in, Kont Stiirmer’e gonderdigi son notasinda yer alan vaadi tamam-
lamaktan baska bir sey kalmamuistir, yani miiltecilerin Tiirkiye’den ayrilmalarina izin vermek.
Bu vaat, her zaman sikinti, utang ve diplomatik gerginliklerle birlikte gelen bir gozalti siirecini
sona erdirecektir. Bu siirecin uzamasi ise yalnizca Babidli’nin ¢ikarlarina zarar verecek ve
artik hicbir gerek¢eye dayandirilamayacaktir.

Majestelerinin Hiikiimeti’nin bu {iziicii meseleye dair goriisii Ali Pasa’nin ve muhtemelen
meslektaslarinin zaten malumudur. Bu nedenle, Hiikiimetimiz, alinacak olumlu bir kararin
adaletsizligi ortadan kaldiracagina ve mevcut sikintilara son verecegine dair umudunu siirdiir-
mektedir.
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Elimde bulunan ekteki liste, tesadiifen elime ge¢mis olup, bu listede Halep, Sam veya diger
yerlerde istekleriyle veya mecburen alikonulan kisilerin isimleri yer almaktadir; yalnizca bir-
kac¢imin Sumnu’da kalmasina izin verilmistir.

Bu listeyi Ali Pasa’ya sunacak ve kendisinden, Babidli’nin bu isimleri onaylayip onaylama-
digin1 ve hangi gerekgelerle hala gozaltinda tutulduklarini bildirmenizi isteyeceksiniz. Ayri-
ca, bu kisilere yonelik bu muamelenin, Avusturya’ya iki ay once bildirilen serbest birakma
hakkinin haksiz bicimde ertelenmesi anlamina gelip gelmedigini de ac¢ikliga kavusturmaniz
gerekmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 17
Lord Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 277)
Disisleri Bakanligi, 23 Ekim 1851
Efendim,

4 Ekim tarihli 306 numaral1 yazinizi, Kiitahya’daki Macar miiltecilerin alikonulmasiyla ilgili
yazigsmalarin suretlerini iceren raporunuzu aldim. Majestelerinin Hiikiimeti adina belirtmeli-
yim ki, Babidli’ye yaptiginiz bildirimleri ve bu meselede izlediginiz yolu tamamen onayliyo-
ruz.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 18.
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (19 Kasim’da alindi)
(No. 326 Gizli)
Tarabya, 5 Kasim 1850.
Efendim,

Bu vesileyle, Viyana’daki Osmanli elgisi tarafindan Ali Pasa’ya hitaben gonderilen ve s6z konusu
Bakan tarafindan bana gizli olarak iletilen bir tezkerenin suretini ekte sunmaktan yararlantyorum.
Bu tezkere, Kutahya’da tutulan miiltecilerin serbest birakilmasi yoniindeki 6neriyle ilgilidir.

Saygilarimla

(Imza) Stratford Canning
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No. 18, Ek
M. Musurus’tan Ali Pasa’ya
Viyana, 8 Ekim 1850
Efendim,

Zat-1 Alinizin 27 Eyliil tarihli tezkeresini almamin ertesi giinii, yani bu ayin 2’sinde, Britanya
Kabinesi’nin Kiitahya’daki miilteciler hakkindaki girisimi {izerine, Prens Schwarzenberg Haz-
retleri ile bir gériisme yaptim.

Kendisine s6z konusu tezkereden bir okuma yaptim ve gereken agiklamalari ilave ederek ge-
lismeleri arz ettim.

Prens, Zat-1 Alinizin, Babiali'nin gozaltna son verme niyetine dair vermis oldugu giiven-
celerden duydugu memnuniyeti ifade etti; son resmi notasinda belirtilen tiim kosullarin tam
olarak yerine getirileceginden emin oldugunu bildirdi. Kendisine Osmanli Devleti’nin yaptig1
taahhiitlere sadik kalacagindan siiphe duymadigim séyledim. Ancak, Zat-1 Alinizin tezkere-
sindeki ilgili kism1 okurken, Prens’in bir miktar saskinlik gosterdigini fark ettim; zira kendisi,
Babidli’nin daha dnce gozaltinin siiresine dair karar hakkinin kendisinde sakli bulundugunu
ve hangi tarihte sona ereceginin yalnizca Babiali tarafindan tayin edilecegini diger devletlerin
temsilcilerine agikca bildirdigini hatirlatti. Bu nedenle s6z konusu saskinhigmin, Zat-1 Alini-
zin, iki devlet arasindaki iligkileri bu gii¢ ve nahos mesele hakkinda iyilestirme yoniinde “yeni
bir iyi niyet gostergesi” sunmaya ¢agiran paragrafta arttigini gérdiim.

“Sunu kabul ediyorum,” dedi bana, “bu kadar ¢ok sayida kisinin gdzaltinda tutulmasi Hii-
kiimetinizi zor durumda birakiyor olabilir ve bu sikintidan bir an 6nce kurtulmak istemeniz
dogaldir. Ancak umarim ki, bu kadar cetin ve uzun miizakerelerin hala ¢6ziime kavusmadigi
bu meselede acele ederek durumu daha da alevlendirmeye ¢alismazsiniz. M. de Klezl’den,
zat-1 alinize ulagmig olmasi gereken raporunu heniiz aldim. Bu raporda, baz kisilere gozalti-
nin devam ettirilmesine dair daha dnce verilen taahhiidi hatirlatiyor. Bu kisilerden bazilariin
halen Kiitahya’da oldugu, digerlerinin de hala izlenen yollardan Tiirkiye’ye donme imkan1
bulabilecegi belirtiliyor. Zat-1 alinizin beyani gbzaltinin tamamen sona erdirilmesi miimkiin-
diir diyor olsa da size bildirildigi iizere, bizler de Bagsbakanimizin séziinde gecerlilik kazanmis
olan bu hususta iizerimize diiseni yapmamiz gerektigini diislinliyoruz. Eger bazi istisnai go-
zaltlarin devami gerekiyorsa, bunlarin devam etmesi gerekir. Eger iclerinden bazilar1 gozal-
tinda kalmak istiyorsa, bu da dikkate alinmalidir. Hem Avusturya hem de Babiali adina daha
fazla tatsizliga yol agmadan, biitiiniiyle bu meseleye bir son verebiliriz.” Prens’e arz ettigim
iizere, Ali Pasa Hazretleri’nin niyeti gozaltina tiimden son vermektir; ancak bunun, Zat-1 Ali-
niz tarafindan tayin edilecek uygun zamanda yapilacagi agiktir. Miiltecilerin ¢esitli durumlari
g0z Oniine alinarak yapilmasi gereken bu uygulamanin mahiyeti konusunda bana bildirilen
hususlar sunlardir: Bazilari, 6zellikle de mal varlig1 Tiirkiye’de bulunanlar, ailelerini yanlarina
almadan gitmeyi kesinlikle reddetmektedir. Digerleri ise, Avusturya ile yeniden irtibata gege-
rek sorumluluk altina girmekten kaginmaktadir. Eger miiltecilerden bazilar1 halen Avusturya
ile herhangi bir iliskiye girmek istemiyorsa, bu durumda onlarin iadesi hicbir fayda saglama-
yacaktir. Bazilarinin hala Babiéli’nin himayesine ihtiya¢ duymasi miimkiindiir; bu nedenle
hepsinin birden gonderilmesi uygun diismeyecektir. Kossuth meselesine gelince: Prens’e gore,
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Kossuth’un serbest birakilmasi su anda herhangi bir sakinca dogurmaksizin gergeklestirile-
mez. Avusturya’nin mevcut durumu hakkinda uzun bir tablo ¢izmem gerekmez; Kossuth’un
tedaviile siirdiigli banknotlarin miktarinin milyonlarca florine ulagtigini sdylemem yeterlidir.
Bu banknotlarin biiyiik bolimii hala koyliilerin elindedir ve Kossuth tarafindan ¢ikarilan bu
kagit paranin, Kossuth’un beklenmedik bir serbestligi halinde eski degerine kavusmasi kuv-
vetle muhtemeldir. Bu da bir isyan1 yeniden koriikleyebilir. Yine Prens, Kossuth’un serbest
birakilmasinin, onun dnderlik ettigi ve Macar halkinin bir kismimi kanuna aykir1 davranislara
zorlayan hareketlere maddi anlamda yeni bir imkan saglayacagi goriisiindedir. Elbette ki miil-
tecilerin durumu zordur. Ancak bu kisilerin hiikiimetlerine karsi uzun siire direnis gosterme-
leri ve iilkelerinde diizenin yeniden tesisi yolunda ¢ikarilan tedbirler, gézaltinin bir siire daha
uzamasini herkes i¢in daha giivenli kilmaktadir. Bu nedenle gozaltinin devami hem insanlik
geregidir hem de tiim taraflarin yararinadir. Vaktim dar oldugundan bu meseleyi daha da uza-
tamayaca@im; zira birkag saat i¢inde Vorarlberg {izerinden yola ¢gikmam ve Imparator’a katil-
mam gerekiyor. Size daha 6nce ifade ettigim gerekceleri yinelerim: son resmi notada belirtilen
yiikiimliliikler geregi, Ali Pasa Hazretleri’nin sadakatle hareket edecegine siiphe yoktur; Ba-
biali’nin iyi niyetli egilimleri de buna uygundur.

Zat-1 Alinize, Prens Schwarzenberg’e ilettigim cevabin bir 6zetini arz ederken, kendisinden
aldigim notta, birka¢ agiklama disinda tarafima aktarilan ifadelerde bir degisiklik yapilmamis
oldugunu bildiririm.

Saygilarimla,

(imza) C. Musurus

No. 19
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (2 Aralik’ta alind)
(No. 327)
Gizli
Tarabya, 9 Kasim 1850
Efendim,

Majestelerinin talimatlarina uygun olarak, Babiali’ye Avusturya Hiikiimeti ile General Dem-
binski’nin tabiiyeti konusundaki goriismelerin sonucuna iligkin bilgi talebiyle bagvurdum. Ali
Pasa’dan aldigim yanitta, meselenin hala karara baglanmadigini 6grendim. Yaptigim son bas-
vuru, Resid Pasa’nin da hazir bulundugu bir goriismede gerceklesti. Tarafimdan dile getirilen
memnuniyetsizligi duyan Resid Pasa, konunun artik daha fazla geciktirilmeden sonuglandiril-
mas1 gerektigini ima etti.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 20
Sir Stratford Canning’den Lord Viscount Palmerston’a (2 Aralik’ta alind)
(No. 337)
Tarabya, 18 Kasim 1850
Efendim,

Kiitahya’daki miilteciler adina gosterdigim tiim ¢abalar simdiye dek gozle goriiliir bir sonug
vermemistir. Majestelerinin talimatlarina uygun olarak, Osmanli nazirlarina Avusturya Hii-
kiimeti’nin onayimi daha fazla beklememeleri ve Macaristan ile Transilvanya’da diizenin ta-
mamen saglanmasinin Babiali’ye verdigi hakki kullanarak harekete gegmeleri yoniinde bask1
yaptim. Ancak acikca goriilmektedir ki, Babiali bu kadar kararli bir adim atmaya heniiz hazir
degildir. Ali Pasa, birkac glin dnce Viyana’ya biiyiikelci olarak gonderilen Arif Efendi’nin,
Avusturya Hiikiimeti {izerinde etkili bir izlenim yaratmak ve miiltecilerin serbest birakilmasi-
na dair Osmanli goriislinii savunmak tizere her tiirlii argiimanla donatildigini bana bildirmistir.
Prens Schwarzenberg’in olasi bir ret cevabi durumunda Babiali’nin nasil bir yol izleyecegini
sordugumda, Ekselanslar1 boyle bir durum ortaya ¢ikarsa bunun dikkate alinacagini sdylemek-
le yetindi. Bu arada miiltecilerin Kiitahya’dan daha iliman bir iklime sahip Bursa’ya nakledil-
mesi meselesi de heniiz hiikiimet tarafindan karara baglanmamaistir. Bu konuda yaptigim 1srarlt
girigimler yalnizca olumsuz bir kararin ertelenmesine yol agmis, erken gelen kis mevsimi de
meseleyi Prens Schwarzenberg’in arzusu dogrultusunda askiya almustir.

General Dembinski’nin serbest birakilmasi bile, her bakimdan acik ve tartisilmaz bir adalet
meselesi olmasina ragmen, Avusturya elgiliginin talebi {izerine ertelenmistir. Konuya iliskin
son yazismama cevaben Ali Pasa, Avusturya Hiiklimetinden talimat almak bahanesiyle ii¢ haf-
talik ek bir erteleme istedigini bildirmistir. M. Pisani’ye, Osmanli nazirini bu belirsiz erteleme
siirecine razi olmaktan vazgecirmesi yoniinde bir kez daha girisimde bulunmasi talimatini
verdim; ancak bu konuda basariya ulasma umudum oldukca zay1ftir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 21
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 315)
Disisleri Bakanligi, 11 Aralik 1850
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin, 18 Kasim tarihli (No. 337) raporunuzda bildirdiginiz sekilde
Kiitahya’daki Macar miiltecilerin gozaltinda tutulmasina iligkin izlediginiz yolu onayladigini
Ekselansiniza bildirmek isterim.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 22
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (19 Aralik’ta alindi)
(No. 365)
Tarabya, 5 Aralik 1850
Efendim,

General Dembinski’nin gézalti durumu hakkinda Ali Pasa tarafindan hala tatmin edici bir ce-
vap verilmemistir. Avusturya Hiikiimeti’nin dayanagi olmayan bir iddiadan bu kadar uzun siire
faydalanmasina izin verilmesinin ne kadar zayif ve adaletsiz oldugu yoniindeki siirekli soru
ve degerlendirmelerim, maalesef Babiali’nin Prens Schwarzenberg’e yeni bir hosnutsuzluk
konusu teskil edecek herhangi bir adim atmaktaki isteksizligini asamamistir. Bunca gecikme
ve oyalamalar karsisinda yorulmus bulunmaktayim. Bu sebeple M. Pisani’ye, diisiincelerimi
Ali Pasa’ya higbir ¢ekince olmaksizin ifade etmesini ve temsil girisimlerimin basarisizligini
Lordlugunuza bildirecegimi sdylemesini emrettim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 23
Lord Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 1)
Disisleri Bakanligi, 2 Ocak 1851
Efendim,

5 Aralik tarihli No. 365 sayili raporunuzda aktardiginiz iizere, General Dembinski’nin aliko-
nulmasina iliskin sorulariniza Babiali’nin cevap vermekteki gecikmesi nedeniyle yiiriitmiis
oldugunuz yontemin, Majestelerinin Hiikiimeti tarafindan onaylandigini size bildirme gore-
vim vardir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 24
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (20 Ocak’ta alindi)
(No. 3)
Istanbul, 4 Ocak 1851
Efendim,

Ali Paga, bugiin M. Frederick Pisani araciligiyla bana haber gondererek, Avusturya Masla-
hatgiizarina resmen bildirdigini ifade etmistir: Eger su anda gelmesi gereken Viyana postasi
yahut gelecek haftanin postasi, General Dembinski hakkinda Avusturya Kabinesi’nin uzun

Belgeler, Say1: 47; 247-400



294 Faruk Taskin

zamandir beklenen cevabini getirmezse, Babiali s6z konusu subayin gecikmeksizin ve tercih
edecegi her iilkeye gitmesine izin verecektir.

Saygilarimla

(Imza) Stratford Canning

No. 25
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (3 Subat’ta alindi)
(No. 16)
Istanbul, 15 Ocak 1851
Efendim,

Tiirk nazirlarinin nihayet General Dembinski’yi daha fazla gecikmeksizin serbest birakmaya
karar verdiklerine inanmak i¢in sebebim var. Ali Pasa, Viyana’dan beklenen cevap son Avus-
turya postasiyla gelmedigi takdirde, Babiali’nin kararinin daha fazla ertelenmeyecegine dair
bana s6z vermisti. Ug giin 6nce ulasan postada da bu cevap yoktu; bu nedenle kendisine verdi-
g1 sozii yerine getirmesi i¢in bagvurdum. Bugiin verdigi cevapta bana, Babiali’nin General’in
derhal serbest birakilmasi i¢in Sultan’in iradesine bagvuracagini bildirdi ve bu hiikkiimetin sim-
diye kadarki uygulamalarina bakilirsa, meselenin artik arzularimiza uygun sekilde ¢oziilecegi
kanaatindeyim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 26
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 35)
Disisleri Bakanligi, 7 Subat 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin ¢esitli kesimlerden, Asya’da (Anadolu’da) su anda gdzaltinda
bulunan Bay Kossuth ve arkadaslarinin serbest birakilmasini saglamak iizere Majestelerinin
Hiikiimeti’nin arabuluculuguna bagvurulmasini talep eden muhtiralar aldigim1 Ekselansla-
rina bildirmek zorundayim; ve Ekselanslarini bu durumu Osmanli Hiikiimeti’nin dikkatine
sunmalari i¢in talimat vermek durumundayim; zira bu durum, bu iilke halkinin s6z konusu
muhtiralarm ele aldigi meseleye duydugu derin ve yaygm ilginin bir kanitidir. Ekselanslari-
niz ayni zamanda sunu da gézlemlemelidir ki, gecen yil Sultan’1, Leh ve Macar miiltecilerle
ilgili kendisinden talep edilen sartlara uymama yoniinde desteklemek amaciyla Majestelerinin
Hiikiimeti’ne Britanya Milleti tarafindan giiglii ve samimi bir destek saglanmisti; ancak bu
destek, Sultan’in, Britanya tarafindan gerektigi sekilde desteklendigi takdirde, bu miiltecilere
iligkin meselede tamamen bagimsiz bir tutum sergileyecegi izlenimine dayaniyordu. Osmanlt
Hiikiimeti’nin hatirlamasi gereken husus sudur ki, Biiyiik Britanya, Osmanli Imparatorlugu’na
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ancak ve ancak Britanya Hiikiimeti’nin kamuoyu destegini arkasinda bulundurdugu &lgiide
etkili bir bigimde destek olabilir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 27
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (8 Subat’ta alindi)
(No. 24)
Istanbul, 20 Ocak 1851
Efendim,

Cenova’ya ait bir gemi, icinde 270 Leh miilteciyle birlikte ve Babiali’nin masraflarini {istlen-
mesiyle kiralanmig olarak, su anda Konstantinopolis limanindan ayrilmaktadir. Bu talihsiz
yolcular, Amerika Birlesik Devletleri’ne gitmek tizere daha sonra Liverpool’a dogru bir se-
yahati planlamis olduklarindan, dogrudan nihai varis noktalarina ulasacak imkandan yoksun
bulunmalar1 sebebiyle burada mola vermek zorunda kalmislardir. Ali Pasa’dan 6grendigime
gore, bu gogmenlerin 240’1 Babidli’den yol masraflarini karsilamak i¢in yeterli miktarda para
almis ve Ingiltere kiyilarina ulastiklarinda bir aylik gegimlerini saglayacak kadar ikmal bira-
kilmigtir. Ayrica Amerika Birlesik Devletleri’ne girig i¢in Amerikan pasaportu da kendilerine
saglanmistir. Kalan 32 kisi ise benzer miktarda yardimi kismen Babiédli’nden, kismen baska
bir kaynaktan almistir. Bunlar, Sumnu’dan Sultan’in topraklarinda bir koloni kurmak amaciyla
gelmis ve iilkeden ayrilmis olan birgok Macar’in yerine gegmek {izere gemiye binmiglerdir.

Bu 30 Macar ile ayn milletten olan diger 36 kisi halihazirda burada bulunmaktadir ve Bay
Kossuth’un tavsiyesine kulak vererek rehberlik istemektedir. Onlar da Ingiltere’ye giden
Oriental buharl posta gemisine binmek tlizeredir. Her ne kadar kendileri lehinde yaptigim tiim
girisimlere ragmen, Babiali onlar1 gondermeye karar vermistir; fakat ayn1 zamanda yolculuk
masraflarin1 kargilamak iizere kendilerine para vermis ve Liverpool’a vardiklarinda ilk ihti-
yaclarimi karsilayacak destegi saglamistir.

Bu zavalli go¢menlerin durumunu, derin bir merhamet duygusu duymadan degerlendirmek
herhangi biri i¢in gii¢ olacaktir ve kanaatimce, bu konuda Tiirk nazirlarinin da hesap vermesi
gereken hususlar vardir. Her ne kadar yardim gérmeden birakilmadiklart dogru olsa da bazen
mantiksiz ve sabirsiz beklentiler gdstermislerdir. Ancak ilk giinden bugiine pek ¢ok gereksiz
sikintiya katlanmislardir ve Osmanli Imparatorlugu’ndan gerceklesmis bu son gocleri, Babia-
1i’yi zahmetli bir sikintidan kurtarmakla beraber, onlar1 muhtemelen verimsiz bir tesebbiiste
bosa ¢aba sarf etmekten alikoysa da, en degerli umutlari igin bir 6liim darbesi ve Kossuth’un
Kiitahya’daki ikametine ac1 bir agirlagsmasi olarak etki gosterecektir.

Onlar adina kullanabilecegim tek ara¢ ikna idi ve her ne kadar bunu daha etkili bigimde kul-
lanmam muhtemelen miimkiin olmasa da eger bu iilkede bir tarim kolonisi kurmaya yonelik
kaynaklarinin gercekligine daha saglam bicimde kanaat getirebilmis olsaydim ve -ki kendile-
rine bunlara giivenmeleri gerektigi asir1 iyimser bir bigimde telkin edilmis gibi goriinmektedir-
bu yardimce1 imkanlar hakkinda daha olumlu bir diisiinceye sahip olsaydim, bu araci ¢ok daha
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biiylik bir memnuniyetle kullanmig olurdum. Halihazirdaki durumla birlikte, benim basarim
yalnizca, Babidli’nin baglangigta vermeye niyetli oldugundan biraz daha fazla miktarda pa-
ranin onlarin yolculugu ve sonrasindaki ge¢imleri i¢in tahsisini saglamaktan ibaret kalmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 28
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (19 Subat’ta alind)
(No. 37)
Istanbul, 4 Subat 1851
Efendim,

Majestelerinin Hilkiimetinin, Macaristan’in en seckin miiltecilerini bu kadar uzun siire etkile-
mis olan ve siyasi zorunluluk bakimindan son derece tartismali bulunan bu uygulamanin sona
erdirilmesine duydugu canli ilgiden haberdar olarak, Sultan’in Viyana’daki Biiyiikelcisi’nin
Prens Schwarzenberg ile yiiriittiigii goriigmeler konusunda cevap aldigi anda meseleyi yeniden
ele alacaklarina dair daha 6nce verdikleri s6zii Osmanli Nazirlarina defalarca hatirlattim. Bu
konuyu siirdiirmekteki 1srarim, tamamen ayni gerekcelere dayanmaktadir. Ali Pasa’dan yal-
nizca dort glin 6nce, bir gecikme nedeni olarak Prens’in sahsen varligina duyulan gerekliligi
tekrar eden bir yanit aldim. Ekselansinin son gelisinden bu yana yalnizca on giin gectiginin
farkindayim; fakat Prens Viyana’dan ayrilmadan dnce Schwarzenberg’in talimatlarini yerine
getirmeden ayrilmis olmasinin memnuniyetsizlik dogurdugunu biliyorum. Ayrica, bu talimat-
larin geri doniisiiniin, beklenen raporu getirmesi muhtemel olan Avusturya postasiyla yakin
tarihlerde gelmesinin beklendigini de ekledi.

General Dembinski’ye iliskin cevaba gelince; Kiitahya’ya serbest birakilma emrinin gonde-
rilmedigini 6grenmek beni hem hayrete diisiirdii hem de iizdl zira onun serbest birakilma-
siin on bes giin daha gecikmesi beklenemezdi ve daha uzun siire ertelenmesi ise akla bile
gelmezdi. Bu durumun Ali Pasa’da uyandirdigi duygulari kendisinden saklamadim ve bugiin
kendisinden aldigim teminata gore, General Dembinski’nin serbest birakilmasina dair emrin
Kiitahya’ya iletildigini bizzat gormedik¢e bu meseleyi tamamlanmis saymayacagim.

Saygilarimla

(Imza) Stratford Canning
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No. 29
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (10 Mart’ta alind)
(No. 50 Gizli)
Istanbul, 19 Subat 1851
Efendim,

Kiitahya’daki miiltecilerin serbest birakilmasina iligkin olarak M. de Klezl tarafindan Babia-
li’ye sunulan notanin bir kopyasini, Lordlugunuzun bilgisine sunmak iizere ekte takdim et-
mekten onur duyuyorum. Bu belgeyi Ali Pasa’dan gizli olarak temin ettim.

Ayrica, ayni konuya iliskin olarak Frederick Pisani Bey’e tarafimdan gonderilmis bir talima-
tin bir kopyasini ve s6z konusu beyefendinin Ali Pasa’nin cevabina dair raporunu da birlikte
sunuyorum.

Ali Pasa’nin gizli olarak bildirdigine gore, Prens Schwarzenberg, Sultan’in Viyana’daki Bii-
yiikel¢isi Arif Efendi’nin miiltecilerin durumuna dair daha tatmin edici bir cevap elde etme
girigimlerine sert bir sekilde karsilik vermistir. Prensin, Ekselansini susturdugu, ona yalnizca
daha 6nce Konstantinopolis’e yazdigini ve bu konuda artik higbir sey isitmek istemedigini
kesin bir ifadeyle belirttigi anlagilmaktadir. Bu ani ve kiistah davranig, Babidli iizerinde hos
olmayan bir etki yaratmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 29, Ek- 1
M. de Klezl’den Ali Pasa’ya
Istanbul, 9 Subat 1851

Majesteleri Avusturya Imparatoru’nun Babiali nezdindeki Maslahatgiizari sifatiyla imza sahi-
bi ben, Ekselanslar1 Hariciye Nazir1 Ali Pasa’y1, Majesteleri Sultan’in, Babiali’nin Kiitahya’da
tutulan Macar isyancilariin bazi liderlerine karsi tistlendigi ylikiimliilikklerin yerine getirilme-
sini miimkiin oldugunca kolaylagtirma istegiyle, bu miiltecilerin biiylik bir kisminin Osmanli
topraklarindan ayrilmasina izin vermeye hazir oldugu hususunda bilgilendirmekten derin bir
memnuniyet duymaktayim.

EXkli liste No. 1, halen Kiitahya’da tutulmakta olan tiim miiltecilerin isimlerini ihtiva etmekte-
dir; yani isyanin liderleri ile bunlari kendi rizalariyla takip eden sahislari.

Liste No. 2 ise, bu son listede yer almayan ve dolayisiyla tutulmaya devam edecek olan miil-
tecileri gostermektedir. Dolayisiyla, ilk listede ad1 gecen tiim miilteciler: Osmanli topraklarin-
dan, ikamet ettikleri yerlerden ayrilmak sartiyla serbestce ¢ikabileceklerdir; Kendilerine, biri
Malta olmak iizere, diger iki iilkeye gitme izni verilecektir.

Babiali, bu kararin, daha Once hiikiimetim tarafindan iletilmis yazili giivencelere uygun
olarak, iki devlet arasinda kararlastirilmig ve gerekli goriilen diplomatik nezaket ¢gercevesinde
alinmis oldugunu kabul edebilir. Boylelikle, hiikiimetimin Kiitahya miiltecilerinin kosullarmin
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sonlandirilmasi veya hafifletilmesi konusundaki israrli taleplerine olumlu karsilik verilmis
olmaktadir.

Iskan tedbirlerinin bundan bdyle yalnizca sekiz lider ile onlarin maiyetinden dokuz kisiye
uygulanacak olmasi nedeniyle, Avusturya Hiikiimeti, Babidli’nin kendisinden gelen bu yeni
dostluk ve iyi niyet gostergesini takdir ederek, soz konusu meseleye iliskin tedbirlerin ayni
titizlikle siirdiiriilmesini isteyecegine dair hakli bir umut beslemektedir; zira Kiitahya’da go-
zaltinda tutulmasi gereken miiltecilerin sayisinin azligi, Yiice Babidli i¢in bu tedbirleri kat kat
daha az gii¢ ve zahmetli hale getirmektedir.

Iki komgu imparatorlugu memnuniyet verici bigimde birlestiren samimi dostluk baglarini daha
da kuvvetlendirmekten bagka bir amaca hizmet edemeyecek boylesi bir bildirimin araci ol-
maktan duydugum memnuniyeti ifade ederken, imza sahibi agagidakileri arz eder.

Saygilarimla,

(imza) Ed. De Klezl

No. 29, Ek-2
Kiitahya’daki Miilteciler Listesi
1. Liste: Kiitahya’da gozaltinda bulunan Macar ve Lehistanli isyancilar.
Gozaltindaki liderlerin ve onlara goniillii olarak eslik edenlerin isimleri:

1. Louis Kossuth: Madame Kossuth, Daniel Tharz, Louis Frater, Etienne Kinizcy, Emeric
Timari, Jean Kalapsa, Paul Gracheneck, Frangois Nazsmann, Ladislas Beresneczy, Guillaume
Weigl, Martin Koszta, Joseph Seredy, Louis Torok, Edouard Biro, Charles Laszlo, Edouard
Loradi, Francois Kappner, Gideon Acs, Emeric Ezech, Gustave Wagner, Spaozek Wagner, Ug
seyis.

2. Casimir Batthyani; Madame Batthyani, Mihalovics, Alt1 hizmetkar.
3. Lazari Meszaros; Katona, Aschbach.

4. Maurice Perczel; Madame Perczel, Nalasz, Peretzky.

5. Nicolas Perczel, Bir hizmetkar.

6. Adolphe Gyurmann; Madame Gyurmann, Bir hizmetkar.

7. Dembinsky; Chotchuisky, Lavoisky, Navitsovits, Bir hizmetkar.
8. Mateczinsky; Szezepauski.

9. Przemysky; Bir hizmetkar.

10. Szolosy; Bir hizmetkar.

11. Wysocki; Lissakowski, Kossak, Bir hizmetkar.

12. Stanislaus Briganti.

13. Chojceki.
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14. Alexandre Arboth; Iki hizmetkar.
15. Etienne Kovacz, Eski Papaz.

16. Joseph Fokner.

17. Emanuel Luley.

18. Meiranodsky.

19. Butharni.

20. Tschoznirky.

21. Tchorzonitzky.

22. Grohowalsky.

23. Pleszinsky.

No. 29, Ek-3
Kiitahya’da Kalmaya Devam Edecek Miiltecilerin Listesi
2. Liste: Kiitahya’da Kalmaya Devam Etmesi Gereken Macar Ayaklanmasinin Onderleri

1. Louis Kossuth, beraberinde: Madame Kossuth, Daniel Thasz, Jean Kalapsza, Frangois
Naszmann, Gustave Wagner, Ladislas Berezenzcy, Gédlon Aez,

2. Casimir Batthyani, beraberinde Madame Batthyani,

3. Maurice Perczel,

4. Nicolas Perczel,

5. Wysocki,

6. Alexandre Arboth,

7. Adolphe Gyurmann, beraberinde Madame Gyurmann,

8. Emmanuel Luley.

No. 29, Ek- 4
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye
Ingiliz Elgiligi, 13 Subat 1851
Efendim,

Kiitahya’daki miiltecilere iliskin mesajima Ali Pasa’nin verdigi cevabi igeren raporunuzdan
memnuniyetle 6grenmis bulunuyorum ki, Babiali bu konuda Avusturya’nin goriisiinii benim-
semeye niyetli degildir. Samimiyetle umut ederim ki Osmanli Hiikiimeti, kutsallig1 ve adalet
duygusu itibariyla bu sonucun dogurdugu beklentilere ilaveten, kendi kanaat ve gercek men-
faatlerine gore hareket edecek cesarete sahiptir. Babiali, zaten Avrupa’ya kars1 tstlendigi yii-
kiimliiliiklerin ¢ogunu yerine getirmistir ve Avusturya’nin kendisine yonelttigi taahhiidiin de
geregini yerine getirmeye kararlidir. Ancak, bunu yaparken, s6z konusu devletlerin saatlerce
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stiren tehditkar baskilar altinda ya da goriiniirde mevcut bir tehlike nedeniyle hareket ediyor
goriinmemelidir. Bunu yapmakla Babiali, yalnizca Avrupa’nin géziindeki konumunu degil,
ayn1 zamanda kendi haysiyetini de koruyacak; gecikmeli dahi olsa adil ve insani olan bir karar1
benimseyerek, bu konuyla baglantili kosullarin talep ettigi hakkaniyeti saglayacaktir.

Hazirliklarin ertelenmesi, miiltecilerin iyilestirilmesi amaciyla éngoriilen kosullara eklenen
bir stireyi, bu kimselerin zaman zaman karmasik sekillerde gizlenmis ya da dogrudan dogruya
ortaya konmus bazi haksiz muameleler nedeniyle karsilastiklar: sikint1 ve asagilanmayi artir-
maktadir.

Sultan ve nazirlari, isi tamamen iizerlerinden atmak istercesine, yalnizca tiim grubun bir defa-
da serbest birakilmasi i¢in hazir olduklarini belirtmiglerdir. Boylelikle, girigilen igin insani, se-
refli ve tarafsiz niteliginden daha fazlasini yapmanin miimkiin olmadigini ifade etmektedirler.
Avusturya’dan gelecek olan iyi niyetli ve dostga bir agiklama diginda, daha fazla bir gecikmeyi
gerektirecek hicbir sey bulunmamaktadir.

Ali Pasa’nin Majestelerinin Hiikiimeti’nin memnuniyetini saglayacak tam bir giivence verme-
sini dilerim.

Bu talimat1 Ali Paga’ya okuyacak, kendisinden, bu konudaki hislerimi hem Sultan’a hem de
meslektaslaria iletmesini isteyeceksiniz.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 29, Ek-5
M. F. Pisani’den Sir Stratford Canning’e
Pera, 13 Subat 1851
Sayin Biiytkelgi,

Bugiin tarihli, Kiitahya’daki miiltecilere iliskin talimatinizi kelimesi kelimesine okuyup Ali
Pasa’ya acgiklama yaptigimi Ekselanslariniza bildirme serefine sahibim.

Ali Paga yeniden, Avusturya tarafindan talep edilen ayrimin uygun olmayacagi yoniindeki
0zel goriisiinii ifade etti; ancak, dedi, bu konuda su anda olumlu herhangi bir sey sdyleyemem;
¢linkii bu ciddi meseleyi goriismek {izere Meclis heniiz toplanmig degildir. Bu arada, Bakan’a,
Canning’in bu vesileyle ifade ettigi duygular1 Sultan’a ve meslektaglarina iletmekte gecikme-
yecegimi temin ettim.

Saygilarimla,

(Imza) F. P1sani
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No. 30.
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (10 Mart’ta alind)
(No. 51)
Istanbul, 19 Subat 1851
Efendim,

Avusturya Hilkiimeti, Kiitahya’da tutulmakta olan miiltecilerin biiyiik ¢ogunlugunun derhal
serbest birakilmasina dair rizasin1 Babiali’ye bildirmistir. Sekiz kisi aralarinda, M. Kossuth
ve Kont Batthyani de bulunmaktadir, bu serbest birakma kapsaminin disinda tutulmaktadir,
ayrica onlara ilk basta goniillii olarak katilan ve o zamandan beri ayn1 gozalt1 sartlarina tabi
olan belirli sayida kisi de bu istisnaya dahildir. Digerlerinin serbest birakilmasina bazi kosul-
lar baglanmistir ve General Dembinski’nin, Sultan’in topraklarindan ayrilmadan 6nce buraya
(Istanbul’a) gelmesine izin verilmemesi sart1 dahi ileri siiriilmektedir.

Babiali, s6z konusu grubun tamamini, Viyana’ya baska bir nihai bagvuru yapilmaksizin ve
daha fazla gecikme olmaksizin serbest birakma hakkini uygulamaya kararl goriinmekle bir-
likte, bu yonde hareket etmekte tereddiit etmektedir.

Ali Paga’ya vermis oldugum tavsiye, Lordlugunuzun tahmin edebilecegi iizere, oldukc¢a agik-
tir. Babiali’nin, ilan ettigi ilkelere uygun hareket ederek, miiltecilerin bir kismim digerlerin-
den ayiran ve boylece geri kalanlarin ileride serbest birakilmasini zorlastiran bir diizenlemeye
taraf olmay1 reddetmesi, bu suretle kendi onurunu korumasidir. Konseyin bu ikinci grubun
serbest birakilmasi hakkinda bir karara varip varmadigini heniiz 6grenmis degilim. Ancak
Ali Pasa’nin ifadelerinden anlasildig1 kadartyla, M. de Klezl tarafindan sunulan nota {izerine
yazili bir cevap verilmesi muhtemeldir; General Dembinski’nin Avusturya Maslahatgiizarinin
muvafakatiyle buraya gelmesine izin verilecektir; serbest birakilacak kisiler, Avusturya’nin
onaytyla gonderilecek; geri kalanlarin ise imparatorlugun dért bir yanina seyahat etmelerine
imkan tanimak i¢in yalnizca kisa stireli bir gecikmeyle tutulacaklari anlagilmaktadir. Ayrica,
Viyana’ya yapilacak yeni bir bagvuru da Avusturya Hiikiimetinin dileklerine dostane bir neza-
ket gostergesi olarak yapilacaktir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 31
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 72)
Disisleri Bakanligi, 15 Mart 1851
Efendim,

19 Subat tarihli Ekselanslarinin 51 numarali raporunu aldim. Bu rapordan, Avusturya Hiikii-
meti’nin Kiitahya’daki Macar miiltecilerinin belirli bir kisminin derhal serbest birakilmasina
razi oldugu, ancak geri kalanlariin bir siire daha alikonulmasini talep ettigi anlasilmaktadir.
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Bu vesileyle Ekselanslariniza bildirmeliyim ki, Majestelerinin Hiikiimeti, Babiali’ye bu konu-
da Avusturya Hiikiimeti’ne iliskin olarak yapmis oldugunuz bildirimi ve bu husustaki tutumu-
nuzu tamamen onaylamaktadir.

Sultan, Macar miiltecilerinin Osmanli Imparatorlugu’nda tutulmasi yéniindeki taahhiidiinii,
Avusturya Imparatoru’na karsi, Macaristan’da huzur yeniden tesis edilinceye kadar yerine
getirmis olduguna gore, bundan boyle bir yabanci giic adina zindanci konumuna diismesi,
bagimsiz bir hiikiimdarin vakaria uygun olmayacaktir. Boyle bir durumda kalmasini gerekti-
recek higbir kosulun da artik siirdiiriilmesi diisiiniilemez.

Saygilarimla,

(Signed) Palmerston

No. 32
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (26 Mart’ta alind)
(No. 60)
Istanbul, 6 Mart 1851
Efendim,

Babiali, Kiitahya’daki miiltecilere iliskin olarak heniiz hi¢bir kesin karar vermis degildir. Ko-
nuya dair yakinda bir Meclis toplanacaktir. Onlarin derhal serbest birakilmalar1 yoniinde en
giiclii girisimlerde bulundum. Konuyla ilgili Saym Pisani’ye gonderdigim asli talimatin bir
niishasi iligikte sunulmustur; bu talimati Sadrazam’a bizzat sunarak orada ortaya konan ar-
giimanlar1 Ali Pasa’ya da ilettim ve yliksek makamlara sevk edilmesini sagladim. Bununla
birlikte, Avusturya Sefareti’nin 1srarli ve yildirici sikdyetlerinin o derece etkili olmasindan ve
en adil ile insani olan bu tedbirin ki bunun ivedilikle uygulanmasini biiytik bir gayretle tavsiye
etmistim, ertelenmesine yol agmasindan endise duyuyorum. Mdsyo6 de Klezl, birkag giin 6nce
Sultan’in enistesi ve su siralar en yakin sirdasi olan Topgu Seraskeri ile uzun bir goriisme
yapmustir, ziyaretinin amacinin Fethi Ahmet Pasa araciligiyla Majestelerinin zihninde kot
bir izlenim uyandirarak Bay Kossuth ve talihsizlik i¢indeki arkadaslar1 aleyhine bir kanaat
olusturmak oldugu makul bi¢imde varsayilabilir. Avusturya’nin giiglenen konumu ve talihsiz-
lik i¢indekilerin tarafinda bulunanlarin bir kisminin ihtiyatsiz davranislari, Kiitahya’dakilerle
ilgili olarak Babiali’nin kararini siirdiirme giigliigiinii artirmaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 32, Ek 1
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye
Ingiliz El¢iligi, 21 Subat 1851
Efendim,

Ali Paga’nin Kiitahya’daki miiltecilere iligskin olarak M. de Klezl’in notasina verdigi cevabin
taslagini biiyiik bir dikkatle okudugumu zaten biliyorsunuz; bu taslakta yer alan diisiince bii-
tiinliiglini, tam anlamiyla onaylamaya deger buldugumu da belirtmistim. Bu talihsiz kisilerle
ilgili olarak Ekselansinin bana s6zlii olarak ilettigi bilgiler, Avusturya’nin muvafakatini elde
etmeye olan gayet dogal istegine ragmen, adalet duygusu ile kendi haysiyet ve menfaatlerine
dair bir anlayisin, Babiali’yi onlarn iilkesinden ayrilmasina izin vermeye yoneltecegi iimidini
tagimama imkan vermektedir. Gecikmenin artik daha da uzamayacagini umuyorum.

Inkar edilemez ki Babiali’nin kendisi de yerinde bir bigimde kabul etmektedir ki, artik bu
kisilerin Tiirkiye’deki gozalti halinin siirdiiriilmesini gerektirecek hi¢bir yiikiimliiliigii kalma-
mistir. Viyana’ya yapilacak yeni bir bagvuruyu gerektirecek tek makul gerekce, nezaket ve
uluslararast saygi olabilir. Tiirk Konseyi, komsu bir imparatorluga karst 6zenli bir nezaket
gostergesi disinda, bu fikri ayakta tutacak bir neden gérememektedir. O halde nasil olur da bu
derece gereksiz ve sonugsuz bir dnlem, bu kadar gii¢lii itiraza ragmen savunulabilir? Babia-
li’ye su sorulabilir: Adaletin agik yiikiimliiliiklerini goz ardi edip, komsu bir devletin tatmin
duygusuna m1 hizmet edecektir? Viyana Kabinesi bu konuda zaten onlara nazikane takdirleri-
ni iletmemis midir? Babiali’nin temkinli davranisi, dost devletlerin onerileri ve bu onerilerle
birlikte gelen tavsiyeler, miiltecilere kars1 akillica, insancil ve onurlu bir davranig tarzini ge-
rekli kilmiyor mu?

Goriintige bakilirsa Babiali, komsuluk iligkilerinin gerektirdigi iyi niyet baglarina kendisini
bagli saymis ve aslinda resmen {istlenmedigi bir ylikiimliiligi titizlikle ve tamamziyla yerine
getirmeye calismistir. Bu gorevi bilyiik bir dikkat ve 6zveriyle yerine getirmis; tavsiye edilen
kisilerin sikintilarina ortak olmus, onlara insaniyet duygusu ile yaklagmistir. Hangi 6l¢iide
daha fazla 6zveride bulundugu agiktir: Zira kendisine duyduklari gliven nedeniyle, yiiksek bir
tehlikeyi gogiisleyip kendi yanina siginan bu kisiler, hi¢ beklenmedik bir zamanda ve biiyiik
bir baskiyla, Babiali’yi s6zde verilmis bir sozii yerine getirmeye zorlamiglardir, oysa bu taz-
yik, cok daha 6nce baskalar1 tarafindan karsilanmaist.

Bu giiclii gerekgeler, hakli bir cevabin yoklugunda dahi etkileyicidir; Viyana’ya yapilacak
yeni bagvurunun doguracagi muhtemel sikintilarla birlikte diistiniildiigiinde, daha da kuvvet
kazanmaktadir. Ayrica, Babidli’nin gereksiz bir gecikmeye razi olmasinin, tiim diinyanin go-
ziinde haksizlikla suglanabilecegi diistiniilmelidir, zira bdyle bir durumda Babidli, haksiz ve
gereksiz bir adimi tekrar edecektir.

Bu nedenle, meselenin gercek haliyle ele alindiginda ve her tiirlii yaniltic1 goriinimden arindi-
rildiginda, Ali Pagsa’nin cevabinin son kisminda yer alan diisiinceleri gergeklestirecegine dair
kuvvetli bir umut besliyorum. Kararini, yalnizca kendi ¢ikarlartyla uyumlu olarak ve daha
net bir ifadeyle vermesi halinde, Hiikiimetinizi tehlikeye atmadan, komsu bir giiciin tepkisini
cekmeksizin hareket etmis olacak; bdylece hem insaniyet hem adalet adina biiyiik bir iyilik
yapacak ve ayni zamanda dost bir hiikiimet ile milletin memnuniyet hissini artiracaktir.
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Bu mesele hakkinda Ingiltere’nin bir ucundan diger ucuna dek hakim olan diisiinceler iyi
bilinmektedir; Ekselansinin bu diigiinceleri dikkatle degerlendirmesi i¢in kendisine tavsiyede
bulunmay1 ihmal etmeyeceksiniz. Kendisine bu talimatin igerigini agiklayacak ve bir niishasi-
ni1 eline birakacaksimiz.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 33
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (26 Mart’ta alind)
(No. 63 Gizli)
Istanbul, 6 Mart 1851
Efendim,

Ali Paga’ya, Kiitahya’daki miilteciler meselesi hakkinda Avusturya Maslahatgiizari tarafindan
gonderilmis resmi bir notanin bir kopyasini ekte sunuyorum. Bu notay1 bana gizli bir sekilde
iletmis olmasi1 nedeniyle Osmanli Devleti Hariciye Nezareti’ne minnettarim; zira bu belge,
Avusturya Kabinesi’nin Kossuth ve onun yakin taraftarlariin tutulmaya devam edilmesine ne
derece dnem atfettigini acik bicimde gostermektedir.

General Dembinski’nin gelisinden sikayet ederken bile, Avusturyali Dragoman Ali Pasa’ya,
bu durumun tiim sorumlulugunu Ekselanslarinin tizerine yiktigini soylemistir. Osmanli Nazi-
rinin buna uygun bir vakar ve kararlilikla karsilik verdigi anlasilmaktadir; yine de bu konus-
manin Pasa iizerinde nahos bir etki biraktig1 goriilmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 33, Ek
M. de Klezl’den Ali Pasa’ya
Istanbul, 27 Subat 1851

Asagida imzasi1 bulunan, Avusturya Imparatoru Majestelerinin Osmanli Devleti nezdindeki
Maslahatgiizari, bu vesileyle Majesteleri Sultan’in Hariciye Nazir1 Ekselanslar1 Ali Pasa’ya
asagidaki aciklamay1 iletme onuruna sahiptir:

Kiitahya’da bu sehirde tutulmakta olan herhangi bir miiltecinin, Imparatorluk Hiikiimeti’nin
onceden rizast olmaksizin ve Sumnu’daki miiltecilerin Kiitahya’ya naklinde uygulanmis olan
usul ve tedbirler olmadan Kiitahya’dan ayrilmasi, s6z konusu miiltecilerin alikonulmasina ilig-
kin diizenlemeye yonelik bir ihlal olarak kabul edilecektir. Bu tarz bir ihlal, iki imparatorluk
arasindaki iliskilere ciddi bigimde zarar verebilecek mahiyette bir olay olarak degerlendirile-
cektir.

Saygilarimla,
(Imza) Ed. De Klezl
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No. 34
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (26 Mart’ta alind)
(No. 64)

Istanbul, 6 Mart 1851
Efendim,

Daha 6nceki yazismalarimda, Ingiltere’ye gitmek iizere birkag hafta dnce yola ¢ikan Lehis-
tanlilarla birlikte Ingiltere’ye dogru hareket hazirhiklar yaptiklarim belirttigim Macar miilte-
ciler hala buradalar ve Ali Pasa’dan 6grendigime gore, Babiali onlarin bir an dnce ayrilmasini
tesvik etmeyi niyet etmektedir. Su ana kadar burada kalmalarma g6z yumulmus olmasinin
nedeni, M. Kossuth’un ki kendisini halen reisleri olarak gormeye devam etmektedirler, tali-
matlarini almalarina zaman tanimaktir. Bu tilkede onlar “kolonist” olarak iskan etme plani,
kendileri tarafindan terk edilmemis olsa bile, uygulanamaz bulunmus gériinmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 35
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (26 Mart’ta alindr)

(No. 66)
Istanbul, 6 Mart 1851
Efendim,

General Dembinski birkag giin 6nce Kutahya’dan buraya geldi. Fransa’ya gidecektir ve ay
sonundan sonra bu iilkede kalmasina izin verilecegini sanmiyorum. Avusturya Elgiligi, ken-
disine hicbir sekilde Konstantinopolis’i ziyaret etmesine izin verilmemesinden siirekli sikayet
etmektedir. Ayn1 zamanda Babiali’nin hizmetine siirekli olarak alinmasi i¢in bir diizenleme
yapilabilecegi umudunu tasimaktadir. Bu konuda kendisine bazi beklentiler verilmis olabilir;
ancak Avusturya’nin etkisinin hala yogun bicimde siirdiigii kugskusuzdur. Bu etkinin belirti-
lerinden biri, Osmanli Nazirlarinin kendisini burada bir ziyaretgi olarak kabul etmeye hala
isteksiz davranmalaridir.

Bana burada anlattigina gore, kendisi ile Kossuth, Kutahya’daki gozalti siiresi boyunca birbir-
lerinden ayr1 tutulmuslardir. Bu ayrilik, Kossuth’un Macaristan’in son Baskaninin karakteri-
ne duydugu giivensizlikten kaynaklanmis goriinmektedir. General Dembinski ayrica, Macar
kuvvetlerinin komutasinda bulundugu sirada Rus ordusunun bazi subaylariyla gizli bir temas
kuruldugunu; bu subaylarin, savasta basar1 elde etmesi halinde, birliklerini destek vermek
tizere kendisiyle is birligine hazirlikli olduklarini ifade ettiklerini sdylemistir. Bu olaganiistii
olay beni oldukea sasirtmistir; fakat General, bu bilgiyi giiclii bir sekilde dogrulamistir. Gene-
ral Dembinski’nin bu ifadesi, Rus ordusunun gercekte imparator’un sahsina ve hizmetine ne
kadar az baglilik duydugunu acikca ortaya koymaktadir.

Saygilarimla,
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(Imza) stratford canning

No. 36
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (1 Nisan’da alindi)
(No. 89)
[stanbul, 18 Mart 1851
Efendim,

Kiitahya’daki miiltecilerle ilgili olarak Meclis bir karar almistir. Bakanliga sunulan ii¢ teklif-
ten biri benimsenmistir; bu teklif, tiim miiltecilerin serbest birakilmasini karara baglamakta,
bu kararin Avusturya Maslahatgiizarina derhal bildirilmesini ve Viyana Sarayi’na son bir bil-
dirimin iletilmesi i¢in en fazla otuz gilinliik bir gecikme 6ngérmektedir.

Bu miiltecilerin kurtulusunu saglamak i¢in bu resmi prosediir olmaksizin dahi giiciim yettigin-
ce her seyi yaptim ve fazla bir basari umudu bulunmamasina ragmen, Babiali’nin onlar lehine
aldig1 kesin kararin derhal uygulanmasini saglamak i¢in hala ¢cabalamaktayim.

Bu konuyla ilgili olarak Bay Pisani’ye gonderdigim son talimatin bir sureti ilisiktedir. Bunu
incelediginizde, Ekselanslariin yazismalarindan ve bana iletilen muhtiralardan en iyi sekilde
yararlandigimi goreceksiniz.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 36, Ek
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye.
Pera, 15 Mart 1851
Efendim,

Kiitahya’daki miiltecilere iliskin olarak, yakin zamanda Vikont Palmerston’dan aldigim ve
icerigini daha dnce Ali Pasa’ya zaten ilettiginiz talimatin bir boliimiinii burada ekliyorum.

Bu alintiy1 Ekselanslarinin eline sunarken, ingiltere, iskogya ve Galler’in pek ¢ok kasabasindan
Lordluguna gonderilen muhtiralarin ifadelerinin, cok daha sert bir dil kullanilmasini hakli
cikaracak nitelikte oldugunu goreceksiniz. Babiali’den saklanmamalidir ki, Tiirk Hitkiimeti nin
bagka bir giiciin ilk anda 6liimden korunarak Sultan tarafindan bu kadar asilane bir sekilde
himaye edilen ve kabul edilen, ardindan da Majestelerinin iilkesi tarafindan saglam ve comert
ilkeler c¢ergcevesinde kurtarilan bu talihsiz bireylerin zindan bekgisi roliinii bu kadar uzun
siire siirdiirmesine izin vermesinde gosterdigi zafiyet, Ingiltere’deki kamuoyunu derinden
etkilemistir. Bu misafirperverlik ve kurtarma, ingiliz halkinin evrensel takdir ve hayranligimi
kazanmistir. Babiali’nin bu 6nemli durum karsisinda en ciddi siyasi ¢ikarlar1 g6z oniine alarak
ciddi bir degerlendirme yapmasini kuvvetle tavsiye ediyorum. Bu ¢ikarlar, en agir sonuglara
gebe bir gorlis degisikligini gerektirmektedir. Babidli’nin herhangi bir ger¢cek zorunluluk
olmaksizin Kiitahya’da alikonan tiim miiltecileri serbest birakarak adalet ve insanlik gérevini
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tamamlama konusunda artik daha fazla gecikmeyecegine dair kuvvetli imidimi ve beklentimi
yineliyorum.

Bu talimat1 Ali Pasa’ya iletecek ve bir kopyasini Ekselanslarina birakacaksiniz.
Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 37.
Viskont Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 85)
Disisleri Bakanligi, 7 Nisan 1851
Efendim,

6 Mart tarihli 66 numarali yaziniza atifla, General Dembinski’nin kendisine Rus ordusu subay-
lar1 tarafindan Macaristan’daki son harekat sirasinda yapilan bildirim hakkindaki ifadesinin,
bu bildirimin General Dembinski’ye bir alay maksadiyla gonderilmedigi siirece, oldukga ihti-
mal dis1 gorlindiigiinii Ekselanslariniza belirtmek zorundayim.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 38.
Viskont Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 95)
Disisleri Bakanligi, 7 Nisan 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin, 18 Mart tarihli 89 numarali yazinizda aktardiginiz tizere, Kiitah-
ya’da hala alikonmus bulunan Macar miiltecilerin serbest birakilmasini hizlandirma yoniinde-
ki stirekli gabalarimizi onayladigini Ekselanslariniza bildirmek isterim.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 39.
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (27 Nisan’da alindi)
(No. 111 Gizli)
Istanbul, 5 Nisan 1851
Efendim,

Babiali nezdinde, Kiitahya’daki Macar miiltecileri lehinde, Lordlugunuzun son talimatina uy-
gun bigimde benzer girisimlerde bulunmasi i¢in Fransiz Bakani’ni basarili bir sekilde tesvik
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ettikten ve tiim diger ikna yollarini tiikettikten sonra, konuyla ilgili olarak bizzat Sultan’in
kendisine dogrudan bagvurma firsatin1 degerlendirdim. Meclisin aldig1 karar, her bakimdan
goriigiimiize uygun olmakla birlikte, Viyana’ya yeniden bir bagvuru yapilmasi hususu Majes-
telerinin elinde bulundugundan ve Osmanli Devleti Hariciye Nazirt da bu durumu olaganiistii
derecede uzayan gecikmeyi mazur gostermek icin kullandigindan, bu adim atilmasi daha da
gerekli hale gelmisti. Bu sabah Ali Pasa’dan, erkekge size Fransizcaya gevrilmis sekli iligik
olarak gonderilen Osmanli muhtirasini aldim. Asil metin Sultan’in kendi el yazisiyla hazirlan-
mistir ve bugiin sabah saraydan bana bununla ilgili 6zel bir mesaj ulastirilmistir.

Durum umutsuz degildir ancak karsilastigim zorluk, tahmin ettigimden daha biiyiiktiir. Sadra-
zam ile yaptigim goriigmelerden ne sonug ¢ikarsa ¢iksin, Sultan’in goriislerini Lordlugunuza
tamamen gizlilik i¢inde iletmenin yerinde olacagini diisiiniiyorum, bdylece bu meselede mii-
cadele etmek zorunda oldugum gii¢liiglin gergek mahiyetini 6grenmis olacaksiniz.

Hizmetinizdeyim,

(Imza) Stratford Canning

No. 39, Ek
Sultanin Macar Miiltecilerine iliskin Muhtiras:

Ingiltere ve Fransa Biiyiikelgilikleri tarafindan sunulan gozlemler ile Babiali’nin, Avusturya
Hiikiimeti’nin Kiitahya’da alikoydugu miiltecileri daha erken bir tarihte serbest birakmayi red-
detmesi konusundaki goriisli tamamen insanlik kuralina uygundur.

Herkes bilir ki bu kural, Majestelerinin nezdinde son derece kutsal ve nemlidir; Fransa Hiikii-
meti’nin ve 6zellikle bu meselenin baslangicindan beri Biiyiik Britanya’nin géstermis oldugu
yardim ve destek, kendileri tarafindan daima takdir edilmistir. Bundan dolay1 Majesteleri Sul-
tan, onlarin dileklerinin gerceklesmesini i¢tenlikle istemektedir.

Ancak Avusturya’nin alikoymaya devam etmek istedigi kisiler, Macaristan’daki olaylarda rol
alan kimseler arasinda en iyi bilinenlerdir; bunlarin arasinda, neredeyse mutlak bir otorite id-
diasinda bulunmus olan ve dogal olarak Majesteleri Avusturya Imparatoru’nun karsit1 sayilan
Bay Kossuth da vardir.

Dolayisiyla, mesele boyle oldugundan ve adi gegen beyefendilerin Avrupa’ya gonderilmesi
Avusturya’nin istegine tamamen aykirt oldugundan, bu durum iki tarafin arzularini tatmin
edebilecek bir ¢dzliim olusturmaz; bunun yalnizca hiikiimdarlar arasinda bir giivensizlik yarat-
mast degil, ayn1 zamanda Avusturya’nin, Bosna, Hersek ve Kleck ile Suterina limanlar1 gibi
iki imparatorluk arasinda halihazirda tartismali olan meselelerde zorluk ¢ikarmasina da yol
acmasi beklenir. Bu konularda halen bir uzlagsma saglanmamuistir.

Bunlara ek olarak, Bosna’da heniiz tam olarak saglanamamis olan huzur ortaminin bozulma-
sina ve Vidin eyaletinde ise yeni yerlesmeye baglamig bulunan siikiinetin yeniden karisikliga
siiriiklenmesine yol agabilecek heyecanlar ve sorunlar meydana gelebilir.

Bu kosullar endise yaratmaya miisaittir ve Babiali’nin dogal goérevi olan halkin huzurunu
koruma yiikiimliiliigiinii giiclii sekilde hatirlatmaktadir. ingiltere ve Fransa Biiyiikelcilikleri,
simdiye kadar hizmet ettikleri amag¢ dogrultusunda Babidli’ye baglilik ve dostluk 6rnegi
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gostermislerdir; Babidli de bu dostlugu takdir etmektedir. Fakat miiltecilerin Avrupa’ya
gonderilmesinden dogabilecek sikintilar Avusturya’yr degil, yalnizca Babiali’yi etkileyecek;
bu da Babidli’nin dogal olmayan bir durumdan zarar gérmesine sebep olacaktir.

Oncelikle Yiice Sultan’in bu konuda aydimlatilmas: ve 6zellikle hiikiimdarlarin birbirleriyle
iligkisinde gereken ihtimamin nasil korunacagi agiklanmalidir. Bu noktada Sultan’in verdigi
cevap, konu tiim yonleriyle Babiali’de incelenene kadar kesin bir hiikiim teskil etmeyecektir.

Daha once Biiyiikelgiyle yapilan goriismede ifade edildigi tizere, Babiali, bir kisminin yollar
boyunca karsilasacaklari zorluklart g6z 6niinde bulundurarak, miiltecilerin dort bir yana seya-
hat etmelerine engel olmayacaktir. Ancak Babiali, onlarin Avrupa’ya gonderilmesini destek-
leyemez. Bunun yerine, daha 6nce de belirtildigi gibi, yonetiminin daha kolay oldugu yerlere
ornegin Anadolu i¢lerine gonderilmelerini tercih etmektedir.

Majesteleri Sultan, bu konuyu Biiyiikel¢i ile bir kez daha goriisecek ve ekselanslariin uygun
gorecegi sekilde, bu mesele hakkindaki dnceki beyanlariin yeniden derinlemesine incelen-
mesini saglayacaktir.

No 40
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (3 Mayis’ta alindi)
(No. 118 Gizli)
Istanbul, 17 Nisan 1851
Efendim,

Kiitahya’da tutulan Macar miiltecilerin serbest birakildigini duyurmak halad benim yetkim
dahilinde degil. Goriiniise gore Sultan, bu meseleyi bizzat kendi eline almistir. Son kurye
ile Yiice Lordlugunuza gonderdigim gizli muhtira, Majestelerinin bu konudaki diisiincelerini
ortaya koymaktadir. Avusturya imparatoru’na duydugu kisisel saygi ve bazi bekleyen mesele-
lerin dogurabilecegi rahatsizliklara iliskin endiseler, kendisinin bu inat¢1 tutumunun goriiniir
gerekeeleridir. Birkag giin 6nce bu muhtiraya verdigim cevabi gonderdim ve bunun bir kop-
yasi, Yiice Lordlugunuzun bilgisine sunulmak iizere ilisikte yer almaktadir. Ne Babiali’den
ne de Saray’dan bana bagka bir bildirim ulagsmistir. Diin beni ziyarete gelen General Aupick,
miiltecilerin serbest birakilmasi yoniinde ikna i¢in elindeki tiim imkanlar1 kullandigini, ancak
hiikiimetine bildirilen kararin yani miiltecilerin saliverilmesinin ki mevsiminin yaklasmasina
kadar erteleneceginin degismedigini soyledi. Kendisi, Sultan’in muhtirasindaki gerekgelere
asina oldugunu ifade etti; ancak belgenin aslini goriip gormedigini séyleyemem. Bana ilet-
tigi bilgiler, hiikiimetine yapilan bildirimi, Babiali’nin yazili beyanlariin giivenilmezligine
dair bir kanaatten ziyade, Majesteleri Sultan’in dogrudan bir irade beyam seklinde yorum-
lamaktadir. General, basar1 ihtimalimizi biliylik 6l¢lide, Avusturya maslahatgiizarinin mevcut
kosullar altinda Kossuth™un serbest birakilmasini hiikiimeti i¢in kabul edilemez bir durum ve
Imparator’a kisisel bir hakaret olarak sunmasina bagladi. Bu tiir bir nota verildi mi, verilmedi
mi, bunu bilmiyorum; fakat kesin olan sudur ki Avusturya heyetinin bu meselede gosterdigi
caba olaganiistlidiir ve neredeyse tiim diplomatik sdylemleri tazyik, adalet, insanlik ve onur
ilkelerine yapilan gondermelerle doludur. Yine de daha once belirttigim gibi, Sultan kendi
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diisiincelerini bana iletmedigi siirece bir sonu¢ duyuramayacagim. Bu, en kotii ihtimalle, altt
aylik bir erteleme anlamina gelecektir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 40, Ek
Sultan’in Muhtiras1 Hakkinda Sir Stratford Canning’in Gozlemleri

Avusturya Sarayr’nin Kiitahya’daki miiltecilerin serbest birakilmasini hala ertelemeyi arzu
etmesine yol acgabilecek gerekgeleri etraflica diisiindiikten sonra, Sultan’in bana duydugu gii-
venin gerektirdigi tiim samimiyetle goriistimii takdim ederim.

Boylesi degerlendirmelere hafifce ya da iizerinde yeterince diisiiniilmeden gecistirmek hem
dogru olmaz hem de uygun diismez; bilakis bunlar, Imparatorlugun menfaati agisindan ciddi
bicimde tartilmasi gereken hususlardir. Majestelerinin diislindiigii ¢esitli endiselerin karsisin-
da, 6nem bakimindan hicbir sekilde daha geri olmayan baska hususlar da bulunmaktadir ve
bunlarin dogru bicimde degerlendirilmesi kanaatime gdre kesin ve nihai bir sonuca ulagmak
icin elzemdir.

Majesteleri, insanlik gerekcelerine oldugu kadar devlet menfaatlerine de adilane bir deger
atfeden bir hiikiimdar olarak, 6zellikle en degerli ve en emin miisavirlerinin tavsiyelerine
basvurmada tereddiit etmeyecektir. Ozgiir ve hareketli bir kalp, once ahlakin gerektirdikle-
rini kavrama yoniinde ¢aba gosterir; ardindan da sagduyunun temkinli yolu iizerinde kendini
gliclendirmeyi 6grenir. Gelecekte daha biiyiik tehlikelerle karsilasmanin artik pek miimkiin
olmadigini agikca gorebildigi dlciide, bir insan kendi inancina daha kolaylikla sahip olabilir.

Majestelerinin karsi karstya oldugunu diisiindiigii sebepler, daimi bir tereddiit i¢in yeterli agir-
liga sahip degildir; bunlarin sayis1 azdir.

Birincisi, Avusturya Imparatoru’nun Bay Kossuth’un serbest birakilmasini nasil karsilayabi-
lecegine iligkindir.

Ikincisi, Avusturya ile Tiirkiye arasindaki dostluk ve iyi niyeti kokiinden sarsabilecek, Bosna
ve Hersek’in sinirlarinda bazi farkliliklarin ortaya ¢ikabilecegi yoniindeki bir kaniya dayan-
maktadir.

Uciinciisii ise, Avusturya’ya Bulgaristan’da karisiklik ¢ikarmasi icin bir bahane sunulabilecegi
endisesine dayanmaktadir.

Iki hiikiimdar arasinda karsilikl1 olarak gozetilen saygi ve miistakillik esasmin inkar1 miimkiin
degildir; ne var ki bu nezaketlerin tabii hudutlar1 dahilinde kalmasi arzu olunur. Bu nezaketler
sahsi ricaya donlistigli ve bilhassa seref ile adaletin sinirlarini zorladig1 zaman, bunlar1 gos-
teren tarafa son derece hassas birtakim fedakarliklar yiikler ve onu daha yiiksek bir niifuzun
tesiri altina sokar. Halbuki Babiali’nin, kendi salahiyet sahasina girmeyen yabancilarin men-
faatlerini gozetmek ve onlarin talep ettikleri isleri gormek gibi bir miikellefiyeti yoktur. Seref,
Babiali’ye ne yabanci bir devletin intikam endiselerine hizmet etmeyi ne de kendi kanaatleri
ile himayesine tevdi edilmis bigarelerin esenligi pahasina bu devleti hognut etmeyi emreder.
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Adalet ve seref, ayni sekilde, miiltecilerin huzur ve giivenliginin ihlaline de méani olur; zira
bunlarin serbest birakilmasinda aranan yegane sart, bilvesile tamamen yerine getirilmistir.

Miizakereler yoniinden Babiali’nin, kendisine ait iyi niyeti bertaraf etmedigini ve kafi dere-
cede delil bulunmadik¢a mensei kendisine ait olmayan bir isnadi tetkike girismeyecegini var-
saymak icap eder. Babiali’nin géstermesi gereken hiirmet, ortak aklin kabul ettigi ol¢iide bir
nezakete dayanir; bu nezaket, kuvvet iddiasindan ziyade zayifligin muhafazasina meyillidir.
Avusturya Divani’nin ise hukuk, ahidname ve cari teamiillere riayet ederek bir infial haline yol
acmayacagi iimit olunur. Bulgaristan halki arasinda veya Bosna veyahut Hersek’te birtakim
hosnutsuzluk belirtileri vuku bulsa dahi, Babiali’nin vezirleri boyle ihtimalleri 6nceden takdir
etmekten aciz degildir. Avrupa’da Babiali’nin dostlar1 da haksiz bir cezalandirma talebine kar-
s1 Babiali’ye miitehammil davranmaktan geri durmayacaktir.

Babiali’nin talep ettigi adalet, yalnizca haksiz tutuklamaya dair isnadin beyani ve bu isnadi
teyit eden esbabin ortaya konulmasindan ibarettir; mezkdr hususun bagka bir ciheti yoktur. Bu
mesele hakkinda nihai hiikiim verme salahiyeti Babiali’ye aittir. Bu husustaki kanaatim ise,
Babiali’ye daha dnce gonderdigim tahriratimda tafsilatiyla arz edilmis bulunmaktadir.

No. 41
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (3 Mayis’ta alindi)
(No. 119)
Istanbul, 17 Nisan 1851
Efendim,

Amerikan Maslahatgiizari, Amerika Birlesik Devletleri Baskani tarafindan, Macar miiltecileri
Amerika’ya gotiirmek tizere Akdeniz filosuna bagli yelkenli gemilerden birinde kendilerine
bir gecis imkani sunmasi i¢in talimatlandirildigini bana bildirmistir. Bu teklifi Ali Pasa’ya ilet-
tigini sdylemektedir; ancak M. Kossuth ve arkadaslarinin, eger bunu yapma serbestisine sahip
olsalar, boyle bir tekliften yararlanmak isteyip istemeyeceklerini bilmedigini de eklemistir.
Kabul edildiginde ve Amerika Birlesik Devletleri’ne ger¢ek ve dogrudan bir yolculuk anla-
mina geldigi varsayildiginda, bu teklif Sultan’in onlarin derhal serbest birakilmasina yonelik
itirazlarim biiytik 6l¢iide zayiflatacaktir.

Ne yazik ki, bu itirazlarin -ne kadar yersiz olurlarsa olsunla- ortadan kaldirilmasindaki giicliik,
zaman zaman M. Kossuth’un ve ona en yakin olanlarin sergiledigi ihtiyatsiz davranislar yii-
ziinden artmaktadir. Avusturya’nin ajanlari, hi¢ kuskusuz en ufak huzursuzluk belirtisini veya
sabirsizlik jestini, uzak dostlar1 Avrupa’nin demokrasi yanlilariyla yeniden baglanti kurma
niyeti olarak yorumlamaya hazirdirlar.

Bu konuda bana ulasan 6zel bilgi dogruysa, Mazzini’nin adamlar1 yakin zamanda Kiitahya’ya
giderken yolda yakalanmis ve Avusturyali casuslarin siiphelerini besleyecek belgeler ele ge-
¢irilmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 42
Vikont Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 117)
Disisleri Bakanligi, 12 Mayis 1851
Efendim,

Majestelerinin Hilkiimeti’nin, Macar miiltecilerinin devam eden tutulmasiyla ilgili olarak Ba-
biali’ye gondermis oldugunuz son derece yetkin muhtiray: biitiinliyle onayladigini Ekselansi-
niza bildirmek zorundayim. S6z konusu muhtiranin bir kopyasi, 17 Nisan tarihli 118 numarali
yazigmanizda yer almaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 43
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (19 Mayis’ta alindi)
(No. 135)
Istanbul, 25 Nisan 1851
Efendim,

Kiitahya’daki miilteciler konusunda Sultan’in kararini birka¢ giin bekledikten sonra, ii¢ giin
once gizli olarak Saray-1 Himayun’a bir mesaj gonderdim ve Majestelerinin, kendisine sunma
serefine nail oldugum degerlendirmelerden memnun kaldiginm1 umdugumu belirttim; ayrica
nihai kararini 6grenmeyi rica ettim.

Sultan, mesajimi aldiktan sonra, tebligi gotiiren kisiye ertesi giin geri donmesini emretmis ve
ertesi giin litfedip gonderdigi cevap iizerine, Sadrazam ile goriismesinden sonra bu kararin
derhal Babiali’ye iletilmesini emrettigini, ayrica memnun kalacagimi diisiindiigiinii tarafima
bildirtti.

Babiali’den 6grendigime gore Sultan, tiim miiltecilerin 1 Eyliil giinii serbest birakilmasina ka-
rar vermistir ve bu yondeki karar, hemen ardindan Avusturya Maslahatgiizarina gonderilecek
resmi bir nota ile kendisine bildirilecektir.

Bu karar, memnun etmese de, daha erken bir tarihin belirlenmis olmasini daha ¢ok arzulardim;
ozellikle de Bay Kossuth’un ve yakin arkadaslariin durumlart gz 6niinde bulunduruldugun-
da. Bununla birlikte, Ekselansinizin ve Majestelerinin Hiikiimeti’nin, Viyana Saray1i’na veri-
lecek yanitta, bir siiredir alinan tedbirlerin tamamen insani bir nitelik tagidigini ve Majestele-
rinin, zahmet ¢ektikleri yaz aylar1 boyunca miiltecilerin tutulmaya devam edilmesine iliskin
acik bir taahhiitte bulunmadigini 6zellikle belirtecegini iimit etmek isterim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 44
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (19 Mayis’ta alindi)
(No. 139)
Istanbul, 30 Nisan 1851
Efendim,

Babiali’nin, Avusturya Maslahatgiizar tarafindan Subat ayinda sunulan ve Kiitahya’da bu-
lunan en seckin Macar miiltecilerinin siiresiz olarak daha uzun bir siire alikonulmasini talep
eden nota iizerine verdigi resmi cevap, birkag giin énce Mdsy® de Klezl’e iletilmistir. igerdigi
karardan Lordlugunuzu daha 6nce haberdar etmistim ve Ali Pasa’dan bunun bir kopyasini
almis bulundugumdan, Majestelerinin Hiikiimeti’nin daha kapsamli sekilde bilgilendirilmesi
icin simdi terclimesini takdim etme serefine sahibim.

Birlesik Krallik halkinin ve Hiikiimeti’nin bu talihsiz miiltecilerin durumuna duydugu insani
ilgi g6z Oniine alindiginda, Sultan’in itibarinin ve imparatorlugunun geleceginin Babiali’nin
bu miiltecilere kars1 tutumuyla ne kadar yakindan iligkili oldugunu dikkate alarak, Lordlugu-
nuzun, onlarin 1 Eylill tarihine kadar tutulmaya devam edeceklerini duydugunda yasayacagi
hayal kirikligin1 ancak tahmin edebilirim. Bu gereksiz 6lgiide sert uygulamadan kaynaklana-
cak hosnutsuzluk, korkarim ki, sadece tekrarlanan ve 1srarl ivedi taleplerimin kiigiik etkisin-
den degil, ayn1 zamanda Tiirk Hiikiimeti {izerinde bu siiregte yapilan telkinlerin ve uyarilarin
yarattig1 baskidan da kaynaklanacaktir. Ayrica Fransiz Bakani’nin is birligi ve Amerikan el-
¢isinin zamaninda sundugu bilgiler de bu goriisii giiclendirmis goériinmektedir. Bu durumun,
icinde bulundugumuz siyasi kosullar nedeniyle beni, adaleti ve insaniyeti hakli gerekcelerle
talep etmeye yetkili kilmadigina Steden beri liziilmekteyim; zira bu adalet ve insaniyet ilke-
lerini, hem Kiitahya’da dort ay boyunca siiren agir sartlari onaylamayan, hem de Babiali’nin
miiltecilerin tamamini belirli bir tarihte serbest birakma yoniindeki s6ziinii yerine getirmesini
bekleyen kamuoyu adina talep ediyordum. Bu yiikiimliiligiin tarihi, her tiirlii kosuldan bagim-
s1z olarak 1 Eyliil olarak belirlenmistir.

Macar miiltecilerinin serbest birakilmasina iliskin kosullar tizerinde Avusturya Hiikiimeti’nin
daha fazla 1srarinin, daha dnce sahip olduklar firsatin kaybedilerek daha ileri tarihlere ertelen-
mesinin kendileri a¢isindan da daha az arzu edilir olabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Bu ne-
denle, Avusturya’nin bu konudaki tutumunu bir an 6nce acikea ilan etmeye tesvik edilmesinin
yararli olacagini tahmin ediyorum; zira miiltecilerin serbest birakilmasi yoniinde en kiigiik bir
timit 151811n bile, Lordlugunuzun dikkatine ve dostane girisimlerine deger olacagina tamamen
eminim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 44, Ek
Ali Pasa’nin M. de Klezl’e Mektubu
26 Nisan 1851
Efendim,

9 Subat tarihli notanizi almis bulunuyorum. Bu notada, Kiitahya’da bulunan baz1 yabanci miil-
tecilerin memleketlerinden ayrilmalarma Imparatorluk Sarayr’nin muvafakat ettigi bildiril-
mektedir. Imparatorluk Saray1, Babiali’nin bizzat iistlenmis bulundugu giigliiklerin tamamini
yakindan gérmekte ve bu miiltecileri geregi gibi muhafaza etmek hususunda simdiye kadar
iizerine aldig1 sorumlulugu hakkiyla yerine getirdigini takdir etmektedir. Babiali, iyi niyetine
gercek ve resmi bir delil teskil etmek; taahhiitlerini yerine getirme hususundaki kararliligini
acikca gostermek; ayrica iki devlet arasindaki dostluk baglarini ve komsuluk miinasebetlerini
daha da kuvvetlendirmek amaciyla bu miiltecilerin muhafazasini1 simdiye kadar oldugu gibi
dikkatle siirdiirmistiir.

Bununla birlikte, bu mesele ilk ortaya ¢iktiginda Maslahatgiizar Beyefendi’ye arz ettigim ge-
rekgeler sebebiyle, Babidli o vakit bu serbestiyete muvafakat edememistir. Zira bir taraftan
Kiitahya’daki miiltecilerin mevcudiyetinin uzun zamandir Babiali i¢in agir bir kiilfet haline
gelmis olmasi; diger taraftan da -son beyaninizda da zikrettiginiz iizere- bu miiltecilerden
bazilarinin artik serbest birakilmaya elverisli bir duruma gelmis bulunmalari, meseleye farkli
bir mahiyet kazandirmistir. Avusturya Saray1’nin, bu miiltecilerin 6zgiirliige kavusturulmasini
miimkiin kilacak kolayliklarin saglanmasina yardimci olacagi konusundaki inang, Babiali’ye
kendi kararini verirken itimat telkin etmistir.

Miiltecilerin bulunduklar bdlgede asayisin yeniden tesis edilmesiyle birlikte, Babiali’nin o
donemde kars1 karstya bulundugu tehlikeler biitiiniiyle ortadan kalkmistir. Ancak Babiali’nin
bu miiltecileri himayesi altina aldig1 sirada deruhte ettigi vecibeler ve gosterdigi itidal g6z
onilinde bulunduruldugunda, her tiirlii miiskiilata ragmen bu himayeyi geregi gibi yiiriitmeye
calistigr teslim edilmelidir. Gerek mevcut hal gerek Avrupa devletlerinin Babiali’ye olan iti-
mat ve muhabbeti, Babiali’nin takip ettigi tedbirli hareket tarzinin dogrulugunu agikca gdster-
mektedir.

Babaali, 6teden beri riayet ettigi prensipler uyarinca ve 6zellikle mevcut vaziyetin icap ettirdigi
hassasiyet sebebiyle, miiltecilerin glivenligi i¢in gerekli tedbirleri almaktan geri durmamustir.
Avusturya’nin, miiltecilerin serbest birakilmasina dair yeni bir talepte bulunmasinin sebeple-
rini tam olarak tayin etmek kolay degilse de Babiali iki devlet arasindaki dostlugu giiglendir-
mek maksadiyla bu talebi olumlu karsilamaktan memnuniyet duymaktadir. Devlet-i Aliyye ile
dostluk miinasebeti bulunan devletler, Babiali’nin tam bir serbestlikle verecegi kararlara riayet
edildigi siirece, her tiirlii kolayligi Babiali’den gérmeye devam edeceklerdir. Avusturya’nin da
bu miitekabil jestlere kendi arzusu ile istirak etmesi, iki devlet arasindaki dostluk rabitalarini
daha da kuvvetlendirecektir.

Nitekim tecriibe, daha sonradan bu prensibin Babiali i¢in 6ngordiigii mahzurlar1 ve giicliikleri
ortaya ¢ikarmig ve dogrulamistir. Hamdolsun ki, Macaristan’da siikiinet bir siiredir yeniden
tesis edilmis sayilabilir; buna binaen, daha 6nce ileri siiriilen zaruret ortadan kalkmistir. Bu
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hal, Majestelerinin Viyana’daki nazirlarina ve sizin araciliginizla Osmanl Sefaretine birgok
defa bildirilmis, tarafinizdan Viyana Kabinesi’ne Kiitahya’da bulunan miiltecilerin {ilkeden
ayrilmalari i¢in vaktin artik geldigi beyan edilmistir. Bu maksatla onlarin hareketine muvafa-
kat elde edilmeye c¢alisilmis; ancak Avusturya Hiikiimeti’nden olumlu bir cevap alinamamustir.
Halbuki Babiali, o miiltecilerin muhafazasina dair {istlendigi taahhiidii tamamen yerine getir-
mistir ve mesele artik onun elini baglayan hicbir unsur tasimamaktadir; bu bakimdan iginde
bulundugu miiskiil vaziyet daha fazla devam edemez.

Bununla beraber Babiali, Imparatorluk Sarayi’na besledigi samimi hiirmet ve sadakate da-
yanan kadirsinas bir ihtirama ve her iki devlet arasindaki dostlugun yiiksek degerine daima
riayet ederek, Avusturya Kabinesi’nin sadakat ve adaletine giiven duydugu i¢in, simdiye kadar
mesele hakkinda icraya gegmekten imtina etmis ve niyetini yalnizca bildirmekle yetinmistir.
Babiali, durumu aciklayan bir tahrirat1 Imparatorluk Sarayi’na takdim etmis ve miiltecilerin
yerlerinden ayrilabilmeleri i¢in gerekli hazirliklarin yapilmasini rica etmistir. Ayn1 zamanda
Viyana Sefiri vasitasiyla sarf ettigi bu ricay1 tekrarlayarak, miiltecilerin yolculugu i¢in zaruri
tertibatin almmasini teminen onlarin Devlet-i Aliyye’den ayrilacaklar giizergahin bir an evvel
bildirilmesini istemistir. Avusturya Kabinesi’nin de bu meseleye dair sergiledigi tutumun, her
iki devlet arasindaki dostlugun yiiksek kiymeti ile uyumlu olacagi timit edilmistir. Ne var ki
Efendim, ilan buyurdugunuz iizere, Kiitahya’daki miiltecilerin neredeyse tamami -birkag kisi
disinda- gelecek eyliil ayinmn ilk giinlerinde, yeni stile gore, Devlet-i Aliyye’nin sinirlarini
yabanci devletlerin uyrugu olarak terk etmek arzularini beyan etmislerdir.

Siz de takdir edersiniz ki, bu haber Babiili’ye, tereddiit iginde bulundugu hassas konumdan
cikabilmesi i¢in pek biiyiik bir kolaylik saglamaktadir. Babidli, Macaristan’in mesru ve zaruret
eseri olarak kabul ettigi i¢ meselelerinden uzaklastirilmasi gereken bu miiltecileri muhafaza
ederken, her zaman incelikli bir dikkat gostermistir. Simdi ise, iki devlet arasindaki dostluk
baglarinin daha da kuvvetlenmesine hizmet edecek yeni bir firsat dogmaktadir. Babiali, yal-
nizca mevcut durumun yarattig1 yikiimlilikleri ifa etmekle kalmayip ayni zamanda dostluk
iligkilerinin gelismesine de katkida bulunmak arzusundadir. S6z konusu miilteciler, yalnizca
birkag kisi istisna edilmek kaydiyla, Eyliil basinda Devlet-i Aliyye’den ayrilacaklarindan, ar-
tik mesele, Babiali’nin serbestge tasarrufta bulunabilecegi bir hal almistir.

Bu miinasebetle ifade edeyim ki, Devlet-i Aliyye ile imparatorluk Saray1 arasinda uzun siiredir
hiikiim siiren samimi dostluk nispetinin, bu vesileyle daha da takviye edilecegine duydugum
imit tamdir. Bu meseleye dair gosterdiginiz nezaket ve araciliginiz, Babiali tarafindan mem-
nuniyetle karsilanmaktadir. Bildirdiginiz {izere miiltecilerin Osmanli topraklarindan ayrilma-
lar1 i¢in lizumlu tedbirlerin kabul edilmis olmasi baglaminda, bu kimselerin gerek Devlet-i
Aliyye’de maruz kaldiklart muhafazaya kars1, gerekse Majesteleri Sultan’in kendilerine gos-
terdigi himaye karsisinda duyduklar1 minnettarlig takdirle isitiyorum.

Saygilarimla,

(imza) Ali
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No. 45
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 130.)
Disisleri Bakanligi, 24 Mayis 1851
Efendim,

Babiali’nin, kalan Macar miiltecilerin gelecek eyliil aymin ilk giinlerinde serbest birakilmasi-
na dair taahhiidii -ki 25 gegen ay tarihli 135 numarali yazinizda bildirilmistir- sadakatle yerine
getirilirse, her ne kadar bu taahhiit Sultan’in haysiyet ve istiklaline layik olanin gerisinde kal-
makta ve Ingiliz Hiikimeti ile milletinin hakli beklentilerine tam anlamiyla karsilik verme-
mekte ise de yine de bir uzlagsma olarak kabul edilebilir.

Amerika Birlesik Devletleri Hiikkiimeti’nin, bu miiltecilerin Amerika’ya nakledilmesi igin
Sultan’a bir Amerikan gemisi tahsis etmeyi teklif ettigi anlagilmaktadir; ancak miiltecilerin
Amerika’ya gitmeye istekli olmadiklar1 da bilinmektedir. Bununla beraber, Sultan’in bu kisile-
rin serbest birakilmas1 yoniindeki niyetinin uygulanmasini kolaylastirmak maksadiyla, ingiliz
Hiikiimeti’nin bir gemi tahsis ederek Macarlarin Osmanli’daki kalkis noktalarindan Malta’ya
kadar gotiiriilmesini saglama teklifi, onlarin daha sonra bagka bir yere gidecekleri diizenli
posta vapuruna yetismelerini miimkiin kilabilecektir. Ekselanslariniza, Babiali’ye boyle bir
teklifte bulunma salahiyeti verilmistir.

Saygilarimla,

(imza) Palmerston

No. 46
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 135)
Dasisleri Bakanligi, 27 Mayis 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin bilgisine sunulmak tizere, Londra Sehri Belediye Baskani, Be-
lediye Meclis Uyeleri ve Umumi Meclis’in, Kiitahya’da tutulan Kossuth ve arkadaslarinin
devam eden hapsedilme durumuna iliskin olarak, toplu halde yaptiklari oturumda kabul edilen
bir kararin suretini ekte iletiyorum. Bu kararin, Ingiliz Milletinin bu konudaki kamuoyu hissi-
yatinin bir gdstergesi olarak, Babiali’ye iletilmesi konusunda Ekselanslariizi bilgilendirmek
mecburiyetindeyim.

Ayrica, Umumi Meclis adina bana gonderilen bu karar metnine iligskin olarak kendilerine ilet-
tigim yanitin da bir suretini ekliyorum.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 46, Ek 1
Londra Umumi Meclisi’nden Viscount Palmerston’a
Guildhall, 23 May1s 1851
Efendim,

Londra Sehri Belediye Meclisi’nin talimati lizerine, diin Belediye Bagkani, Belediye Meclis
Uyeleri oybirligiyle kabul edilen kararin suretini Ekselanslariniza iletmek onurunu tasimak-
tayim.

Saygilarimla,

(Imza) Henry Alworth Merewether

No. 46, Ek 2
Belediye Genel Meclisi Karari
Musgrove, Belediye Bagkani

Londra Sehri’nin Guildhall Odasi’nda, 22 Mayis 1851 Persembe giinii yapilan bir Meclis top-
lantis1 yapilmustir.

Oybirligiyle su karar alinmistir:

Bu Meclis, Kossuth ve Kiitahya Kalesi’nde tutulan arkadaslarinin durumuna derin bir sempati
duymaktadir ve Majestelerinin Hilkiimeti’nin, bu serefli esirlerin 6zgiirliglinii tesvik etmek
tizere, Babiali nezdinde dostane girisimlerde bulunmasiin Lord Palmerston’un gorev anlayi-
styla uyumlu olacagini igtenlikle {imit etmektedir.

(Imza) Merewether

No. 46, Ek 3
Bay Addington’dan Bay Serjeant Merewether’e
Dasisleri Bakanligi, 27 Mayis 1851
Efendim,

Saym Viscount Palmerston tarafindan, 23 Mayis tarihli mektubunuzun alimmis oldugunu
bildirmeniz ve bir énceki giin, Londra Belediye Baskani, Belediye Meclis Uyeleri ve Avam
Kamarasi’nin, Ortak Konsey olarak toplanmis olduklar1 oturumda oybirligiyle kabul edilen
kararin bir suretini eklemis olmaniz dolayisiyla, tesekkiir etmem i¢in gorevlendirildim. S6z
konusu kararda, Kossuth ve Kiitahya Kalesi’nde tutuklu bulunan yoldaglarina karsi duyulan
derin sempati ifade edilmekte, ayrica Lord Palmerston’un, bu seckin tutsaklarin serbest bira-
kilmasimi tesvik etmek {lizere Babiali nezdindeki dostane girisimlerini goreviyle bagdastirma-
smin timit edildigi belirtilmektedir.

Viscount Palmerston benden, Belediye Baskani, Belediye Meclis Uyeleri ve Avam Kama-
rast’na sunu bildirmenizi istemektedir: Majestelerinin Hiikiimeti, s6z konusu Macarlarin
Tiirkiye’deki mevcut esaretlerinden kurtarilmalarini saglamak iizere, Osmanl Hiik{imeti ile
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yiirlitmekte olduklar1 dostane girisimleri hem siirdiirmiis hem de siirdiirmeye devam etmek-
tedir ve Majestelerinin Hiikiimeti, bu ¢abalarin yakinda olumlu bir sonu¢ verecegi umudunu
tagimaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) H. U. Addington

No. 47
Sir Stratford Canning’in Viscount Palmerston’a (2 Haziran’da alindi)
(No. 175)
Istanbul, 17 Mayis 1851
Efendim,

Avusturya Hiikiimeti tarafindan serbest birakilmasina izin verilen ve bu izinden faydalanmak
isteyen Kiitahya’daki miiltecilerden bir kismi, artik gozaltinda bulunduklar1 yerden Canakka-
le’ye dogru yola ¢ikmis olup, burada kendileri i¢in kisa siire dnce gonderilen Osmanli Devle-
ti’ne ait bir buharli gemiden aym tiirde bir Ingiliz ticaret gemisine aktarilacaklardir. Bir siire
once Leh birliklerinden ayrilip ayni istikamete daha dnce hareket etmis olan bir grup Macar
da simdi Kiitahya’dan gelen miiltecilerle birlikte yolculuk edecektir. Birkag italyan’m da bu
saytya eklendigini diigiiniiyorum; toplam say1 yiizli agmaktadir.

Bu talihsiz miiltecilere Osmanli HiikGimeti tarafindan yalnizca Ingiliz limanima kadar yolculuk
masraflarini karsilamaya yetecek kadar bir 6denek saglanmaktadir; baslangigtaki niyetleri ise
onlari, ayn1 buharl gemiyle tagman bir grup Italyan gd¢meni gibi, zorla Ingiliz limanina sevk
etmekti.

Bu planlar dogrultusunda, limana bagvurarak miiltecilerin ya Amerika Birlesik Devletleri’ne
gonderilmesini -ki orada giivenli bir sekilde indirilecekler ve mevcut 6deneklerinin bir kismi
oraya varana kadar yeterli olacakti- ya da onlara Ingiltere’den bir 6denek gonderilmesini is-
tedim; bdylece Amerika’ya gitme niyetlerini siirdiirebileceklerdi. Ayrica Ingiltere nin bu kisi-
lerin Ingiltere’ye tasinmasi igin herhangi bir masraf iistlenmesine de en kesin ifadelerle karsi
ciktim.

Bu son konuya iligskin ¢cabalarim tamamen sonugsuz kaldi; polis tarafindan gozaltina alinan
miilteciler serbest birakildi ve onlara, tilkeyi firsat buldukca terk edebilecekleri bildirildi. Bu
baglamda elde edebildigim tek sonug, Kiitahya’dan yapilan genel masraflara ¢ok kiigiik bir
artis yapilmasi ve Fuad Efendi’nin, daha 6nce yapilan harcamalarin karsilanmasi icin Osmanli
Hazinesi’nden verilen 6denegin tamamen tiiketildigini bildirmesiydi.

Bu kosullar altinda, zorla sevk isleminin herhangi bir asamasina katilmaktan baska bir sey
yapamazdim. Ingiltere sahillerinin, durumlar1 bu kadar biiyiik bir merhametle tavsiye edilen
herhangi bir kisiye kapatilmasi yoniinde bir yetkim yok.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 48
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (9 Haziran’da alindi)
(No. 183)
Istanbul, 24 May1s 1851
Efendim,

Miilteciler konusuna dair son raporumu Heniiz yeni sizin lordlugunuza yazmistim ki, Babiali
tarafindan Leh miiltecilerin isleriyle ilgilenmesine izin verilen Kont Kosciélski’den bir bilgi
aldim. Bu bilgiye gore, Kiitahya’dan gelen Lehliler, Mudanya Korfezi’'nde, Gemlik denilen
kiigiik bir limanda, Babiali tarafindan onlar i¢in hazirlanmis olan buharli gemiye binmeyi red-
detmislerdir. Kont’un aktardigina gore, kendilerine Kiitahya’da Tiirk Komiseri tarafindan ya-
niltic1 bilgiler verildigini iddia etmisler ve varig yerleri ile muhtemel kabul kosullar1 hakkinda
daha acik bir bildirim yapilmadan gemiye binmeye hazir olmadiklarini belirtmislerdir.

Bu konularda Ali Paga’dan aciklama elde etmeye ¢alismislar; Paga ise halen Bursa kaplicala-
rindadir.

Ekselanslarinin cevabi, benim ilk anda Ingiltere ile yapilmasi gereken diizenlemenin bir ta-
rafiymisim gibi bir anlam dogurdugu i¢in, bu konuda tam bir agiklama yapilmasinin gerekli
oldugunu diigiindiim ve bu zavalli miiltecilerin menfaatleri dogrultusunda Babiali’ye yeniden
bagvurmak i¢in olusan firsat1 degerlendirdim.

Yirittigiim girisimlerin yontemi ve sonuglari, sizin lordlugunuza en iyi sekilde iletilebilmesi
amaciyla, tercimana verilmis talimatlarimin bir suretinin ve onun vermis oldugu raporlarin
tarafiniza iletilmesiyle aktarilmis olacaktir. Bu belgeler, lordlugunuzun incelemesi igin ilisik-
tedir. Su an i¢in, Babiali’nin Kont Kosciélski’ye ilettigi nihai talimatlar1 bilmedigimi soyle-
yebilirim; zira, bana iletildigi kadarryla, Gemlik’te bulunan Lehlilerin tamami bu talimatlari
ogrenmeyi beklemektedir.

Ingiltere’ye yapilmas1 éngoriilen bu yolculuk konusunda daha kararli bir tavir takinmay1 ken-
dime uygun gérmiis olmamakla birlikte, miilteciler Ingiltere’ye ulastiklar takdirde, Majestele-
rinin Hiikiimeti’nin onlara, ¢ok agir durumlar1 goz 6niine alindiginda, miimkiin olan her tiirli
yardim ve destegi gosterecegini temin ederim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 48, Ek 1
Sir Stratford Canning’den M. S. Pisani’ye
Pera, 20 Mayis 1851
Efendim,

Miilteciler konusunda -Leh, Macar veya Italyan olsun- ve Babiali’nin diizenlemeleri uyarinca
bu iilkeden Ingiltere’ye ya da diger yabanc1 memleketlere gitmekte olan kimseler hakkinda,
Fuad Efendi ile agik bir goriisme yapmam artik zorunlu hale gelmistir.
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Avusturya Hiilkiimetinin muvafakatiyle kisa siire 6nce Kiitahya’dan ayrilan yaklasik elli ki-
sinin -ki bunlarin yaklasik yirmisi agirlikli olarak Lehistanlidir- Gemlik’ten ayrilacak olan
vapura binmeyi reddettikleri bana bildirildi. Bunlarin talihsiz yoldaslarinin bir kismi daha
once Kiitahya’dan ayrilarak Canakkale kiyilarina gitmek icin Babiali tarafindan gonderilen
vapura binmislerdi. S6z konusu vapura binmeyi reddedenler, Kiitahya’daki Babiali yetkilisi
Siileyman Bey tarafindan aldatildiklar1 gerekgesiyle bu karar1 aldiklarini beyan etmisler ve bu
nedenle, gidecekleri yer ve ge¢imlerini temin imkanlar1 hakkinda daha kesin bilgi verilinceye
kadar vapura binmeyi hakli olarak reddettiklerini ifade etmislerdir. Ayrica yetersiz girisimler
yiiziinden kendilerine yeterli yardim yapilmadigindan sikayet ettikleri ve gliven kazanmak
i¢in onlara, ingiltere’ye sevkiyat diizeniyle ilgili olarak Babiali adina hareket ettigim ve Ingil-
tere’deki misafirperver kabul i¢in kefalette bulundugum sdylenmis gériinmektedir.

Simdi, konuya iligkin olarak beni ilgilendiren hususlara gelince, durum sdyledir: Bu ayin bas-
larinda, Ali Pasa’nin mesajiyla bana bildirildigine gore, Kiitahya’dan ayrilacak olan Macar
miiltecilerden ellisi Gemlik’te bulusmak {izere gonderilecek ve daha sonra iki grup Ingiliz
bir ticaret gemisi ile Ingiltere kiyilarindan birine nakledilecek; buradan Ingiltere iginde bir
noktaya gidebilecek, Fransa’ya gitmeyi veya baska bir yere gitmeyi secebileceklerdi. Ayrica,
Babiali’nin sadece seyahat masraflarini karsilayacagi bana eklendi.

Bu mesaja verdigim yanitta, Ingiltere’ye nakil plan1 agisindan bir itirazzim olmadigini agik¢a
belirttim. Ancak pasaportlarin dagitilmasiyla herhangi bir sekilde bu nakli desteklemedigimi
ve yalnizca, gemiye binmeye goniillii olan miiltecilere, gerekli olmadig1 halde, Amerika Bir-
lesik Devletleri’ne gitmeleri gerektiginde orada daha fazla imkan ve destek bulabileceklerini
disiindigiimii belirttim. ABD’ye gonderilmeleri gerekirse, orada daha fazla imkan elde ede-
bileceklerini sdyledim.

Daha sonra dgrendim ki giivenlik giicleri, aralarinda ¢ogu Italyan olan bir grup miilteciyi tu-
tuklamis ve onlar1 digerleriyle beraber Ingiltere’ye gitmeye zorlamak amaciyla bunu yapmusti.
Bu isleme sert bir sekilde karsi ¢iktim ve Babiali’nin bu uygulamadan vazge¢gmemesi halinde
gorevimi tiim gliclimle yerine getirmek zorunda kalacagimi Fuat Efendi’ye bildirdim.

Yaptigim bu uyarilarin sonucu olarak bana resmi kanaldan iletilen bilgi suydu: Babiali bu
zorlayic1 uygulamadan vazgegmistir, Tutuklanan kisiler serbest birakilmistir, Kiitahya’daki
miiltecilere ve onlarla goniillii gelenlere yaklasan yolculuklarinda kullanilmak tizere kisi basi
100 kurusluk ek bir 6denek saglanmaistir.

Bu, bana bildirilen dogru agiklamadir ve benim bu siirecte tistlendigim rolii 6zetlemektedir.

Artik bu miiltecilerin Ingiltere’ye veya baska bir iilkeye gitmeleri konusunda daha farkli
davranamazdim. Ingiltere kiyilari, genel olarak, tiim yabancilara agiktir. Oraya yerlesenlerin
diiriist yagamas1 ve mevcut yasalara uymasit beklenir. Bu konuyla ilgili genel talimatlarim
cercevesinde, Ingiltere’de miiltecilerin kabulii veya agirlanmasina dair herhangi bir giivence
vermeye yetkili degilim.

Babiali’ye gelince; bir yandan miiltecileri iilkesinden ¢ikarma hakkina sahip, diger yandan
onlar1 Kiitahya’da tutmakla onlarin ge¢imini saglama zorunlulugunu da yiiklenmistir. Bu ne-
denle Babiali, onlar1 yeni yerlesecekleri lilkeye ulasincaya kadar misafir etmekten sorumludur.

Belgeler, Say1: 47; 247-400



Ingiliz Diplomatik Arsiv Belgelerinde Kiitahya Miiltecileri Krizi (1850-1851) 321

Diplomatik kosullar beni bu konuda 1srar etmeye sevk etmistir ve bunu bir¢ok kez acikga
belirttim. Zorlayic1 yontemlerle miiltecileri Ingiltere’ye gondermeye yonelik tesebbiis, buna
karsi ¢ikmam i¢in bana hak vermistir ve bu hakkimi da basariyla kullandim.

Simdi iizerinde durulmasi gereken esas konu, 6zellikle Gemlik’te kaderlerini bekleyen talihsiz
Leh miiltecilerdir. Kendilerine giivence verilmedigi i¢in ve Babiali’nin bu konudaki politikas1
yeterince aciklanmadigi i¢in, onlarin durumu 6zellikle acildir. Bu nedenle onlarin durumunu
daha liberal bir degerlendirmeye sunmanizi, ingiltere’ye génderilmeleri planina kars1 1srarci
olmanizi ve bu meseleyi Majestelerinin Hiikiimeti adina yazili olarak ¢éziimlemenizi tavsiye
ederim. Onceki gdzlemlerimden sapmaksizin, Tiirk makamlarinin bana birakti1 olumsuz iz-
lenimlerin, Avusturya elgiliginin baskilarinin veya Babiali’nin Kiitahya’da uyguladig1 zorla-
manin etkisi altinda oldugunu belirtmek zorundayim.

Efendim, Fuat Efendi ile yapacagimiz goriismede, Tiirk makamlarinin agiklamalar veya dav-
raniglari bildirilenlerle ¢elisiyorsa, bunu bana bildiriniz. Babiali’nin miiltecileri Gemlik’te zor-
la Ingiltere’ye gondermeye ¢alistigi yoniindeki sikdyetlerin, Tiirk yetkililer tarafindan tama-
men iyi niyetli oldugu varsayilsa bile, onlarin talihsiz durumdaki miilteciler iizerinde yarattig
olumsuz etkinin benim iki tilkedeki gorevimi daha hassas hale getirdigini agikca belirtiniz.
Benim kanaatimce, bu miiltecilerin bu {ilkeden ayrilip baska bir yere gitmeleri i¢cin nezaket,
iyilik ve merhametle muamele edilmesi gerekmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 48, Ek 2
M. S. Pisani’nin Sir Stratford Canning’e
Pera, 20 May1s 1851
Efendim,

Bugiin tarihli talimatiniz1 kelimesi kelimesine Fuad Efendi’ye okudugumu bildirme serefine
sahibim ve kendisinin bana cevap olarak ifade etmemi istedigi husus sudur: Sizin Yiice Ekse-
lansimiz ile Babili arasinda, son dénemde Ingiltere’ye gitmek iizere gemiye binen veya Gem-
lik’ten ayrilmay1 reddeden miilteciler hakkinda gerceklesenler konusunda yaptiginiz agikla-
madan daha dogru bir beyan olamaz.

Fuad Efendi sunu belirtmemi rica ediyor: Miiltecilerin, Kiitahya’daki Babidli yetkilisi Siiley-
man Bey’den sikdyet etmeye haklar1 yoktur; zira kendileri Bursa tizerinden Gemlik’e gecer-
ken, talimat iizerine bdyle davranmis ve bu sekilde hareket ederek diger makamlarin kendisini
kinamasii 6nlemeyi amaglamistir. Gemlik’teki miiltecilerin esas rahatsizligi, Kiitahya’dan
getirilenlerle birlikte ayn1 Tiirk buharli gemisine bindirilmek istenmelerinden kaynaklanmis-
tir. Istanbul’a génderilmek igin o gemiye bindirilenlerle ayn1 gemide bulunmanin, kendi riitbe
ve haysiyetlerine uygun olmadigini iddia etmislerdir.

Babiali, Fuad Efendi araciligiyla sunu duyurmustur: Bu miiltecilerin, miilteci sifatiyla iilkede
kalmalarina izin verilemez; zira Babiali, Avusturyalilarin tutarsizligindan dolay1, artik kendisi-
nin “miiltecilerin gardiyan1” konumuna diismesine daha fazla miisaade edemeyecegini agikla-
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mistir. Bu nedenle, Babiali s6z konusu kisilerin derhal Osmanli topraklarindan ¢ikarilmasinda
1srar etmektedir. Kendilerine daha 6nce bildirildigi iizere ister Leh ister Macar ister talyan
olsun, Kiitahya’daki diger miilteciler gibi, eger Ingiltere’ye gonderilmek iizere saglanan son
Ingiliz vapuruna binmeyi kabul etmezlerse, mevcut firsati kagirmis olacaklardir. Yine de Ba-
biali glivence vermektedir ki, Gemlik’teki miiltecilere baska vesilelerle de iilkeyi terk etme
imkan1 saglanacaktir; fakat o zamana kadar, s6z konusu miilteciler ge¢imlerini saglayacaklari
baska bir iilkeye gotiiriilene dek Tirklere ait tahsisatla besleneceklerdir. Ayrica, Babiali bun-
dan sonra sadece, Avusturya elgiliginin basvurular tizerine bu kigilerin, bir daha Osmanli top-
raklarina geri dénmemek ve Rusya sinirina yaklasmamak sartiyla, ingiltere, Fransa veya baska
bir iilkeye gidislerine izin verecektir; bu siire zarfinda kendileri Tiirk makamlarinin denetimi
altinda kalmaya devam edeceklerdir. Yiice Ekselansinizin bilmesini istedigim diger hususlar
sunlardir: Fuad Efendi, miiltecilerin statiisii hakkindaki goriislerinizi diin tamamen 6grendik-
ten sonra, bugiin sabah Gemlik’e hareket etmek {izere hazirlik yapmaktadir. Fuad Efendi ile
birlikte Babiali’nin 6zel bir temsilcisi de Gemlik’e gidecek ve yapilacak goériismelere katila-
caktir. Miiltecilerin Istanbul’a déniislerine Avusturyalilarin itiraz etmesi nedeniyle, Babili bu
kisileri yalnizca Tiirkiye disina gonderme niyetindedir.

Fuad Efendi yarin Kont Kosciélski ile goriisecek ve kendisine Babiali’nin bu konudaki ka-
rarliligin bildirecektir. Miiltecilerin serbest hareket haklar1 yalnizca, Osmanli topraklarindan
ayrilmayi sectikleri anda gecerli olacaktir.

Saygilarimla,

(Imza) Stephen Pisani

No. 48, Ek 3
M. S. Pisani’nin Sir Stratford Canning’e
Pera, 21 Mayis 1851
Efendim,

Serefle arz ederim ki Fuad Efendi, Ekselanslarini bilgilendirmek iizere bana, Kont Kosciel-
ski’nin bu sabah kendisini ziyaret ettigini ve su hususlarda mutabakata vardiklarini bildirdi.
Affa bagvurmaya egilimli olan miilteciler Gemlik’te kalacak ve Avusturya elgisinin verecegi
cevabi bekleyeceklerdir; geri kalanlar ise, kendilerine yabanci bir iilkeye nakilleri i¢in baska
bir diizenleme yapilincaya kadar oraya donmek istediklerini beyan ettiklerinden, Kiitahya’ya
geri gonderileceklerdir. Gemlik’in sagliga zararl bir yer olmasi ve miiltecilerin sagliklarina
zarar verebilecek nitelikte goriilmesi sebebiyle Fuad Efendi bu karara 6zellikle onay vermistir.

Saygilarimla,

(Imza) St. Pisani
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No. 49
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e

(No. 148.)
Disisleri Bakanligl, 11 Haziran 1851
Efendim,

Majestelerinin Hilkiimeti’nin, Kiitahya’dan Gemlik’e varan Leh miiltecilere iliskin olarak, 24
Mayzs tarihli 183 numarali yazinizda bildirdiginiz islemlerinizi onayladiginmi Ekselanslariniza
bildirmek zorundayim.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 50
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e

(No. 150.)
Disisleri Bakanligi, 12 Haziran 1851
Efendim,

Leeds’in Belediye Baskani, Belediye Meclis Uyeleri ve Yurttaslar1 tarafindan génderilen ve
Majesteleri Hiikiimeti’'nden, Kossuth ve arkadaslarinin derhal serbest birakilmasimi saglamak
tizere Babiali nezdindeki niifuzunu ivedilikle ve kararlilikla kullanmasini talep eden bir dilek-
cenin bir suretini Ekselansiniza iletmekteyim ve her zamanki usule uygun olarak bu dilekceyi
Osmanli Hiikiimeti’ne bildirmeniz i¢in size talimat veriyorum.

Ayn1 zamanda Ekselansiniz, size gonderdigim bu ve benzeri dilekgelerin, Osmanl Hiikiime-
ti’ne su hususu bildirmeniz yoniindeki talimatimin ciddiyetten uzak bir temele dayanmadigini
gosterdigini ifade edecektir: Tiirkiye’deki bu Macarlarin haksiz yere alikonulmasi, gecen yil
Majesteleri Hiltkiimeti’nin Padisah’a ¢cok 6nemli ve etkili destek saglamasini miimkiin kilan
Ingiliz ulusunun sempatisini hizla yok etmektedir.

Gegen y1l Padisah’m bagimsizligini korumasina yardimei olmak {izere bir Ingiliz filosu gén-
derildiginde, Avusturya ve Rusya’ni Istanbul’daki temsilcilerinin tehditlerine ragmen, Ingi-
lizlerin Padisah’in Hiikiimeti’'ne gosterdigi asil ve comert destek; Sultan’in bu destek dog-
rultusunda istlendigi yilikiimliilikkleri sadakatle yerine getirecegi inancina dayaniyordu. Ne
var ki Osmanli topraklarina girmis olan Macar ve Leh miiltecilerin halen alikonulmasi, bu
beklentinin en aci verici sekilde bosa ¢ikmasina yol agmustir.

Ancak Majesteleri Hiikiimeti’nin gegen yil Avusturya Biiylikelgisi’ne, bu miilteciler konusun-
da Babiali iizerindeki baskisini azaltmasini saglamak amaciyla sarf ettigi sdzlere Babiali’nin
tamamen riayet etmis olmasina ragmen, Macar ve Leh miiltecilerin mevcut durumu goéz 6niin-
de bulunduruldugunda, ileride Ingilizlerin Babiali’nin Biiyiik Britanya’nin manevi ve maddi
destegine yonelik herhangi bir talebine daha az sempatiyle yaklagmasi sasirtict olmayacaktir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston
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No. 50, Ek
Leeds Kent Konseyi’nden Viscount Palmerston’a
Town Clerk’s Office, Leeds, 30 Mayis 1851
Efendim,

Diin yapilan toplantida meclis tarafindan kabul edilen bir karar dogrultusunda, Ekselanslari-
miza bu sehrin Belediye Baskani, Belediye Meclis Uyeleri ve Yurttaslari tarafindan sunulan
bir dilek¢eyi takdim etmek serefine nailim. S6z konusu dilek¢ede, Kossuth ve arkadaslarinin
halen Kiitahya Kalesi’nde tutulu bulunmalar1 sebebiyle, Babiali nezdinde niifuzunuzu derhal
ve kararlilikla kullanarak onlarin acilen serbest birakilmasinin saglanmasi rica edilmektedir.

Saygilarimla,

(imza) Jas. Wardell

No. 50, Ek 2
Leeds Belediye Meclisi’nin Dilekcesi
Majestelerinin Disisleri Bakani, Saygideger Lord Vikont Palmerston’a;

York Kontlugu’na bagl Leeds beldesinin Belediye Baskani, Belediye Meclis Uyeleri ve Yurt-
taglar1, 29 Mayis 1851 Persembe giinii yapilan Meclis toplantisinda,

Saygiyla arz ederler ki,

Su anda Kiitahya Kalesi’nde tutulu bulunan Kossuth ve arkadaslarinin derhal serbest birakil-
masini saglamak tizere, Ekselanslarinizin Babiali nezdinde niifuzunu ivedilikle ve kararlilikla
kullanmas1 tensip buyurulmalidir.

(Imza) George Goodman, Belediye Baskani

No. 51
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (19 Haziran’da alindi)
(No. 192)
Tarabya, 5 Haziran 1851
Efendim,

Gemlik’teki Leh miiltecilerle ilgili olarak Babiali’nin kararini bildiren bir belgeyi buraya ek-
liyorum. Bu kararin kendilerine teblig edilmesine verilen karsilik, miiltecilerin Padigah’a hi-
taben kaleme aldiklar1 ve ekte sunulan arzuhallerinde ifade edilmektedir. Bu kadar 6lgiisiiz
derecede minnettarlik ve memnuniyet gosteren ifadeleri okumak, onlarin adina girisimlerde
bulunmami artik gereksiz kilmaktadir.

Ote yandan, Kiitahya’daki Bay Kossuth ve geride kalan arkadaslar1, son zamanlarda maruz
kaldiklart muameleden biiyiik bir memnuniyetsizlik duymaktadir. Babiali’nin Avusturya ajan-
larinin durumlarini incelemesine ve kimlerin kalacagina ya da gidecegine karar vermesine izin
verme biciminden sikayet etmeye haklar1 oldugunu diisliniiyorum.
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Bu konudaki goriislerimi Sadrazam’dan gizlemis degilim. Ne var ki kendisine, talihsiz miil-
tecilere yapilan gereksiz sikintilar yliziinden duydugunuz hosnutsuzlugu ve bu hiikiimetin ve
onde gelen bakanlariin bdylesine 6l¢iisiiz ve tutarsiz bir boyun egisle hareket ederek iistlen-
dikleri utang verici durumu aktarmak i¢in kullandigim kesin kinama ifadeleri onlara ancak ¢ok
ciliz bir teselli sunmaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 51, Ek 1
Gemlik’teki Leh Miiltecilere Osmanh Yetkilisinin Beyam
Efendiler,

Babiali tarafindan size bildirmekle gorevlendirildim ki, yirmi giin i¢inde emrinize bir buharl
gemi tahsis edilecektir. Bu gemi sizi Canakkale Bogazi’na gotiirecek ve orada Ingiltere’ye git-
mek iizere bir Ingiliz buharli gemisine binmeniz gerekecektir. O noktaya kadar olan yolculuk
masraflariniz Osmanli Hiikiimeti tarafindan karsilanacaktir. Sultan, kiigiik harcamalariniz i¢in
size belirli miktarlarda ihsanda bulunacaktir. Ayrica, size bu iilke igin Osmanli pasaportlari
verilecegini de bildiririm.

Kabul buyurunuz.

No. 51, Ek 2
Gemlik’teki Leh Miiltecilerinin Sultan’a Arzi

Efendim,
Gemlik, 29 Mayis 1851

Bizler, Babiali’nin misafirperver topraklarindan ayrilmadan once, sizlere en derin siikran ve
minnettarligimizi sunmadan buradan ayrilmay1 kendimize yakigtiramayiz. Sultan, bize sigi-
nak ve koruma bahsetmistir; diigmanlarimizin iademizi talep eden biitiin isteklerine karsi yal-
mizca Sultan kars1 koymustur. Ozgiirliigiimiizii yalnizca Sultan’a bor¢luyuz; zira iilkeyi Ca-
nakkale’den gecerek terk edisimiz, Sultan’nin iradesi iizerine gerceklesmektedir. Bu karari
benimsiyoruz; fakat Kiitahya’da kalan talihsiz yoldaslarimizin halen dort ay daha 6zgiirliik-
ten mahrum birakilmis olmalarindan duydugumuz igten iizlintiiyli saklamiyoruz. Bu nedenle,
Efendim, siikranlarimizi yeniden kabul buyurmanizi, hiirmetlerimizi kabul buyurmanizi niyaz
ederiz ve sizden, arkamizda biraktigimiz dostlarimizi, bizlere sundugunuz liituf ve inayetle
ayn1 derecede himaye buyurmanizi rica ederiz. Tanr1 biiyiiktiir ve Leh miilteciler tizerindeki
himayeniz karsiliginda size dua edecekleri giin gelecektir ve hatiraniz Sultan’nin miilkiiniin
sinirlari iginde bulundugumuz her anda zihnimizde yasayacaktir.

(Imza) George Aulharg, General. Yzokowski, Albay. Jules Przyiemski, Albay. W. Tchomu-
ki, Albay. Graachwantz, Binbasi. S. Korzelinski, Binbasi. Blessmiski, Binbasi. Matczynski,
Binbasi. Neviadomski, Binbagi. Zaborski, Tegmen. Hoszek Leonard, Yiizbasi. Szezepauski,
Tegmen. Bilamski. Bigranti. Boborvski.

Zawadski. Chocjecki Stanislaus. Pomogewski, Tegmen.
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No. 52
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 158.)
Disisleri Bakanligi, 24 Haziran 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin, 17 Mayis tarihli 175 numarali tezkerede bildirdiginiz lizere ister
kendi rizalartyla ister istemeyerek Osmanli topraklarini terk etmeye hazirlanan g¢esitli miilte-
cilere iliskin olarak izlemis oldugunuz yolu tamamen onayladigini Ekselansiniza bildirmekle
seref duyarim.

Ancak Fuad Efendi tarafindan yapilan ve Osmanli Hazinesi’nin mevcut durumu ile miilteciler
adina Babiali’nin halihazirda iistlendigi biiylik masraflarin, Tiirk Hiikiimeti’nin onlarin yol-
culuklart sirasinda ve varis yerlerinde ihtiyaglarini karsilamak hususunda daha comert dav-
ranmasini engelledigi yoniindeki beyanina gelince; sunu belirtmek isterim ki Babiali, eger
baslangicta Majestelerinin Hiikiimeti’nin tavsiyesine uymus ve miiltecileri vakit kaybetmek-
sizin Osmanli topraklar1 disina gondermis olsaydi, bu ¢esitli miilteciler adina simdiye kadar
tistlenmis oldugu biiytik giderlerin 6nemli bir kismindan kaginmis olacakti.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 53
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (7 Temmuz’da alindi)
(No. 204)
Tarabya, 19 Haziran 1851
Efendim,

Babiali, yaklasik 150 Leh ve Macar miilteciyi “Euxine” adli buharli gemiyle Ingiltere’ye gon-
dermek tizere Oriental Sirketi’nin acentesiyle gerekli diizenlemeleri yapmistir. S6z konusu
gemi bu 6gleden sonra Ingiltere’ye hareket edecektir.

Benzer mahiyetteki dnceki durumlarda oldugu gibi, Babiali’nin bu islemlerine ne karsi ¢ik-
may1 ne de dogrudan katilmay1 kendimde bir yetki olarak gérmedim. Bir yandan, bu talihsiz
kisilerin karaya cikarilabilecegi herhangi bir yerde beklenmedik bir yiik olusturulmasina yol
acabilecek bir operasyonu tehlikeye atmak istemiyorum; dte yandan, onlari Ingiltere’ye sevk
etmeye miidahale etme yetkim olmadigi gibi, Babiali’nin niyetini miiltecilerden gizledigi ve
onlara a¢iklamadig1 yoniinde goriinen bir plani engelleme egilimim de yoktur.

Ayni zamanda, Babiali’den, miiltecilerin daha uzun bir yolculuk yapmalar1 gerektigi takdirde
masraflarini karsilayabilecekleri yeterli miktarda harcirah temin edebilmek i¢in yogun c¢aba
sarf ettim; ya da en azindan kisa bir siire i¢in kendi ge¢imlerini saglayabilecek bir ddenek
almalarmi saglamaya calistim. Bu dogrultuda, 6zellikle Ali Pasa’dan miiltecilerin daha diistik
maliyetli bir yelkenli gemiye bindirilmesi yoniinde ricada bulundum; bdylece buharla isleyen
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gemi i¢in 6denen iicretin iizerinde bir tasarruf saglanabilecekti ve bu tasarruf s6z konusu gegici
iageye aktarilabilecekti. Ancak harcamanin “Euxine” gemisine 6denmesi gerektiginde israr

edildi ve verilen 6denegin, yolculuk sirasinda yapilmasi muhtemel masraflarla tilkenecegi
ifade edildi.

Elimde bulunan yardim imkanlar1 simdiye dek elimden gelen tiim gayretle en muhtag olanla-
ra tahsis edilmistir; ancak bu sinirli imkanlar, asir1 sikint1 icindeki bu toplulugun genisligine
uygulandiginda neredeyse asilmaz bir zorluk teskil etmis ve resmi yetkiyle yonlendirilen bir
hay1r faaliyeti olarak neredeyse yetersiz kalmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 54
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (7 Temmuz’da alindi)
(No. 205)
Tarabya, 19 Haziran 1851
Efendim,

Avusturya Elgisinin, Babiali’nin Kossuth ve diger miiltecileri gelecek Eyliil ayinda serbest
birakma niyetini 6grenmesi tizerine duydugu hosnutsuzlugu Ali Paga’ya ilettigi son agiklama-
sina karsilik olarak, sizin Lordlugunuza memnuniyetle haber vermek isterim ki, Ekselanslart
(Ali Pasa) Sultan Hiikiimetinin, Viyana Kabinesi bu tedbire “katilsa da katilmasa da”, belirti-
len tarihte verilen s6ziin geregini mutlaka yerine getirecegini beyan etmistir.

Pasa ayrica, miiltecilerin Tiirk topraklarindan ayrilmaya izin verildiklerinde varis yerlerine
iliskin herhangi bir kisitlama uygulanmayacagini da bana bildirmistir.

Bu nedenle, kosullar onlarmm Malta’ya dogru hareket etmelerini arzu edilir kilacak olursa,
Lordlugunuzun bu konudaki iznini dikkate alacagimi teyit ederim; zira bu iyiligi degerlendir-
meleri miimkiin olacaktir.

Londra Sehir Meclisinin, Kossuth ve arkadaslarinin durumuna iliskin hislerini ifade eden ka-
rarin1 hem Sadrazam’a hem de Ali Pasa’ya iletmis bulunuyorum. Bu kisilerin miiltecilerin
kaderine duyduklari ilginin yogunlugu, onlarin koruma altina aldiklart bu sahislara yonelik
insani amaglara sadakatle bagli olduklarini giiclii bir bi¢imde ortaya koymaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 55
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (9 Temmuz’da alindi)
(No. 209)
Tarabya, 24 Haziran 1851
Efendim,

Lordlugunuzun malumati igin isbu yazi ile iki belgeyi ilisikte sunuyorum. Bunlar, Babiali ile
Oriental Steam Company’nin temsilcisi arasinda yapilan bir anlasma uyarinca Ingiltere’ye
sevk olunan miiltecilerin son kafilesine iliskindir. S6z konusu miilteciler, 19’unda sirketin
“Euxine” adli vapuruna binmislerdir ve bu hususta, Lordlugunuza génderdigim son tahriratta
arz ettigim agiklamalara ilave edecek bir seyim bulunmamaktadir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 55, Ek 1
Sir Stratford Canning’den M. S. Pisani’ye
Tarabya, 19 Haziran 1851
Efendim,

Babiali ile Bay Hanson arasinda, geriye kalan Macar miiltecilerinin Ingiltere’ye, Oriental
Company’nin “Euxine” adl1 vapuruyla nakline iliskin diizenlemelerin yapildigini ve bunlarin
iilkede daha fazla kalamayacak durumda olmalar1 sebebiyle bdyle bir karara varildigini bildi-
ren mektubunuzu almig bulunuyorum.

Ali Pasa’nin huzuruna ¢ikmakta vakit kaybetmeyecek ve Ekselanslarina, bu kisilerin daha
once belirttigim sartlar disinda bir durumda sevk edilmelerine benim rizam olmadigini ha-
tirlatacaksiniz. Ayrica kendisine, daha 6nce arz ettigimden fazlasini talep etmedigimi; fakat
kendilerini, Amerika’ya yahut bir baska varis noktasina, bir Ingiliz limanina ugradiktan sonra
yollarina devam etmelerini saglayacak imkanlarla donatacak bir meblag tahsis etmesini rica
ettiginizi de ileteceksiniz. Bu amaci karsilamak iizere her bir kisi i¢in 500 kurusluk ek bir 6de-
me yeterli olacaktir; ancak bu olaganiistii harcamanin toplam tutar1 birkag yiiz Ingiliz lirasim
(bir Miisir Nisan1 degerini) gegmeyecektir. Ali Pasa’ya daha once agiklamig bulunuyorum
ki, Majestelerinin Hiikiimetinin Ingiliz hukuku uyarinca yabancilarin Ingiltere’ye kabulii hu-
susundaki smirsiz miisamahas1 nedeniyle, bu miilteciler ingiltere’ye vardiklarinda, Majeste-
lerinin Hiikiimeti iki secenekten biriyle karsi karsiya kalacaktir: ya bu miiltecileri tamamen
reddederek durumlarini daha da agirlastirmak; ya da onlar1 kendi hesabina iase ve ibate etmek.
Her iki durumda da mevcut sartlarda hazirliksiz olacagindan dolayi, Babiali’ye daha dnce
yiiklenmis olmayan bir masrafi tistlenmek durumunda kalacaktir.

Sahsen elimden geleni, acinas1 durumdaki bu insanlara yardim etmek i¢in yaptim; fakat sinirh
imkanlarim déhilinde bu yardimi bundan boyle de siirdiirecegimi iimit ediyorum. En fazla ihti-
yag i¢inde olan birka¢ina yardim etmek benim i¢in bir gorev olacaktir; ama giicim yetse dahi,
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Devlet-i Aliyye’ye ait bir harcamanin yiikiinii kendi izerime almakta tereddiit ederim; kald: ki
boylesi bir masraf, bir imparatorluk hiikiimetinin nazarinda son derece ciiz’i kalacaktir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 55, Ek 2
M. S. Pisani’den Sir Stratford Canning’e
Pera, 19 Haziran 1851
Efendim,

Bugiiniin tarihli talimatiniza cevaben -ki bu talimat, Babiali ile Bay Hanson arasinda, geriye
kalan Macar gdgmenlerinin Ingiltere’ye Peninsula sirketine ait vapurla nakline dair yapilan
diizenlemelere iliskindir- buglin sozii edilen vapura binecek olan go¢menlerle ilgili olarak,
talimatinizin tamamini okudugum Ali Pasa’nin bana su hususlari ifade ettigini arz etmek se-
refine nailim. Bu miiltecilerin sevki i¢in mevcut sartlarin, Lordlugunuzun 6nceki agiklamala-
rindan tamamen farkli oldugunu; dolayisiyla, bu yolculuk i¢in yapilacak masraflarin karsilan-
masinda sizin herhangi bir katkida bulunmanizin s6z konusu olmadiginin agik¢a anlagildigini
belirtmistir.

Ali Pasa devamla sunu ifade etti: Bugiin Ingiltere’ye veya Amerika Birlesik Devletleri’ne ha-
reket eden 100 gdgmen, Babiali tarafindan alikonulan miilteciler sinifina dahil degildir; bunlar
siradan askerlerdir ve ¢cogu iscidir, kendi iradeleriyle burada kalmislardir ve Babiali’ye her-
hangi bir taleple bagli degillerdir. Babiali’nin kendilerine yardim etmesine vesile olan husus
ise devaminda sudur: Bu kisiler, Ingiltere’ye gitme niyetlerini beyan eden bir dilekceyi Babia-
li’ye sunmus ve Sultan’m kendilerine Ingiltere’ye gitmeleri igin gerekli imkanlar1 tanimasini
talep etmislerdir. Bu dilekge Majesteleri’ne arz edilmis ve Majesteleri de kendilerine ticretsiz
yolculuk hakki verilmesini buyurmus; ayrica kisi bagina 150 kurusluk bir 6denek tahsis edil-
mesini de emretmistir. Sonug olarak Ali Pasa, Sultan’in comertligi ve merhameti ile kendi-
lerine verilen bu smirli 6denekten sonra, mevcut mali sikintilar sebebiyle konuyu daha fazla
genisletmeye yetkili olmadigini ifade etmektedir. Bununla birlikte, miiltecilerin ¢ogunun, bu-
rada kaldiklar siire zarfinda ¢alisarak 500 ile 600 kurus arasinda para kazanmig olduklarini da
giivenceyle belirtmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) St. Pisani
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No. 56
Bay Magenis’ten Vikont Palmerston’a (4 Agustos’ta alindi)
(No. 141)
Viyana, 29 Temmuz 1851
Efendim,

Yakin zamanda Istanbul’a Orta El¢i (Biiyiikelci seviyesinin bir alt1) olarak tayin edilen Kont
Rechberg’in hareketi ertelenmistir ve kendisine gonderilen ve Avusturya’nin Istanbul’daki
Maslahatgiizarina, Kiitahya’daki Macar miiltecilerinin 1 Eyliil’de serbest birakilmasi mese-
lesine dair gonderilen talimata bir cevap alinmadan gorevine baslamayacagina inanmam i¢in
yeterli sebebim vardir, sayet gergekten de hareketinin niteligi bu cevaba bagli degilse. Prens
Schwarzenberg ile yaptigim goriismelerde Macar miiltecilerinden hi¢ bahsetmekten 6zellikle
kac¢indim; zira bu konunun zikredilmesi Ekselanslarini rahatsiz edecektir ve ¢oziimii, buradan
ziyade Istanbul’da daha basarili bigimde saglanabilir.

Bununla birlikte, 1 Eyliil’de miiltecilerin serbest birakilmasi kararmin geri déniilmez bigimde
alindigini varsayarak, bu hususa Kont Rechberg ile yaptigim konusmada degindim ve kendisi-
ni, boylelikle rahatsiz edici bir tartigmadan kurtulacak olmasi sebebiyle tebrik ettim.

Kont Rechberg, bdyle bir kararin alindigimi kabul edecegini sdylemedi; fakat bu Hiikiimetin,
“hiiktimetlere karsi sug islemis miilteciler”den ziyade yalnizca “savas esirleri” gibi muamele
gormesi gereken Macar miilteciler karsisinda Babiali’nin taahhiitlerini yerine getirmesinde
1srarct olacagini belirtti.

Konunun tarafimca daha fazla giindeme getirilmesini gerektirecek herhangi bir sebep gor-
medigim i¢in, bu meseleyi daha ileri gétiirmedim. Bununla birlikte, Kont, yalnizca genel bir
degerlendirme mahiyetinde olmak iizere su agiklamalarda bulundu: Kendisine gore, miilte-
cilerin 1 Eyliil’de serbest birakilmalarina engel bir durum yoktur; fakat bu kisilerin serbest
birakilmasinin, kendi iradeleriyle Avusturya’ya donmeleri anlamina gelmeyecegini soyledi.

Ekselanslarimin bildigi iizere, Kont’un kanaati su sekildedir: Bu miilteciler, ilk etapta kendi
istekleriyle Osmanli Devleti’ne siginmis olmaktan; eger uygun goriiliirse Avusturya’ya iade
edilmekten, ya da iade edilmedikleri durumda ise Osmanli Devleti’nin bu kisiler tizerindeki
kontroliinii slirdiirmekten baska bir sonug¢ beklememelidirler. Buna ilaveten, Kossuth gibi bir
kisinin Ingiltere’de kalmasinin, onun goriisiine gore, higbir kalic1 basar1 veya siyasi agirlik
saglayamayacagini da ifade etti.

Saygilarimla,

(Imza) Arthur C. Magenis
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No. 57
Sir Stratford Canning’den Vikont Palmerston’a (9 Agustos’ta alindi)
(No. 233 Gizli)
Tarabya, 24 Temmuz 1851
Efendim,

Avusturya Hiikiimeti, Babiali’nin 1 Eyliil’de Kossuth’u serbest birakma ydniindeki beyan
edilmis niyetine karsi yeni bir protesto gondermistir. Bu bildirimi, Prens Schwarzenberg’den
bu konuda yakin zamanda aldig1 raporu Ali Pasa’ya okuyan Mosyd de Klezl iletmistir. Iligik
olarak M. Pisani’nin, Osmanli Naziri’nin bu konudaki mesajina dair raporunun bir suretini
gonderiyorum. Lordlugunuz, Pasa’nin ifadelerinin oldukea tatmin edici oldugunu, her ne ka-
dar Konsey’in goriisiine danisma soziiyle sona erse de goreceksiniz. Bu bagvurunun sadece
seklen yapilmis bir teamiil oldugunu ve Pasa’nin herhangi bir ihtimali riske atmamak adina,
M. Pisani’ye kisa bir talimat gonderip, bu talimatin bir niishasin1 Ali Paga’ya birakmasini is-
tedigini diisliniiyorum. Bu mektubun bir kopyas1 da Lordlugunuza sunulan bilgilere ek olarak
iligiktedir.

Benim kanaatim odur ki, olaganiistii ve beklenmedik higbir sey Sultan’in soziinii yerine ge-
tirme kararlili§in1 sarsamayacaktir; bu kanaatim, Sadrazam’in 6zel giivenceleri ile Fransiz
elcisinin ayn1 dogrultudaki beyanlariyla da desteklenmektedir.

Ayrica Mosy0o de Lavalette’in 1 Eylil’de Kiitahya’daki biitiin Macar miiltecilerinin serbest
birakilmasinin giivence altina alinmasina igtenlikle gayret ettigine memnuniyetle isaret ediyo-
rum ve bu konuda, Babiali nezdinde son giinlerde aldig1 bilgilere dayanarak, Osmanli nazirla-
rinin bu meseleyi esasen bizimle ayni sekilde degerlendirdikleri yoniinde bir inanca vardigini
bildirmek isterim.

Bu meselede beklenebilecek zaruri giigliikler meydana geldigi takdirde, Ekselanslarinin sami-
mi i§ birligine glivenecegimi belirtmeliyim.
Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 57, Ek 1
M. S. Pisani’nin Sir Stratford Canning’e
Pera, 19 Temmuz 1851
Sayin Biiytikel¢im,

Avusturya Maslahatgiizarinin, Kossuth hakkinda Ali Pasa’ya sahsen yaptig1 bir bildirimi Ek-
selansiniza arz etme serefine nail oldum. Bu bildirimi, Paga’nin kendisinden bizzat dinledim.

Birka¢ giin 6nce Mdsyd Klezl, Prens Schwarzenberg’den Ekselansiniza iletilmek {izere bir
nota getirmisti; bu notaya, Babiali’nin Macar miiltecilerinin 1 Eyliil’de serbest birakilmasina
dair aldig1 kararin gerekgelerine iliskin bir cevap verilmisti. Nota, Ozetle, Avusturya
Hiikiimetinin, miiltecilerin Babiili tarafindan korunmus oldugunu ve Babidli’nin bu kisilerin
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muhafazasi altindayken hi¢bir tehlikeye maruz kalmadiklarini teslim ettigini; fakat Avusturya
Kabinesi’nin, s6z konusu kararin uygulanmasinin Avrupa’da bir kargasa yaratma ihtimalinden
dolay1 bu serbest birakilmanin zamaninin heniiz gelmedigine inandigint bildiriyordu. Ali
Paga’nin yaniti buna karsilik olarak verilmis olup, gecikmesinden dolayi iiziintii duydugunu
ve verilen kararin geri alinamayacagini belirtmekten ibaretti.

Diin yapilan goriismede Mosyo Klezl, Ali Pasa’ya, Prens Schwarzenberg’in Mdsy6 de Flo-
ret’e verdigi cevabi ayrintilariyla aktardigini sdyledi. Bu agiklama 6zetle soyleydi: Prens, Ali
Pasa’ya iletilen cevabin tamamen yetersiz bulundugunu; Babiali’nin samimi bir girisimde bu-
lunmadigini, bu meselenin yeniden gézden gecirilmesini ve Avusturya’nin Viyana Biiyiikel¢i-
si Asir Efendi araciligiyla Paga’nin bu konuyu yeniden ele almasini istedigini ifade ediyordu.
Ayrica Prens Schwarzenberg, miiltecilerin Kiitahya’dan saliverilmelerinin, iki imparatorluk
arasindaki dostlugun gerektirdigi diizende yiiriitiilmesini arzu ettigini belirtiyordu.

Bu noktada Mésy6 Klezl, Prens’in diisiincelerini syle 6zetledi: Bir hiikiimetin, boyle bir me-
selede kesin bir karar almasinin ardindan, bunun doguracagi agir sonuglara katlanmak zorunda
kaldigmi ve Kossuth’u memnun etmek séz konusu oldugunda, ona serbestlik tanimak, Ingil-
tere’ye gitmesine izin vermek ve Babiali’nin simdi yapmayi umdugu seyi gerceklestirmek
gibi adimlarin atilmasinin, Avusturya tarafindan talep edilen davranigla celistigini sdyledi.
Babiali’nin iki imparatorluk arasindaki iliskileri diizeltmek istiyorsa, Prens’e gore iki yoldan
biri izlenebilirdi: Ya alinan karar1 uygulamaktan vazgegmek ya da kararin uygulanmasini yeni
Orta El¢i’nin gelisine kadar ertelemek. Bu yeni temsilci, kendisine ulasan talimatlara gére Ba-
biali ile dogrudan goriisecek ve Pasa’ya verilecek cevap, onun kanaatine gore sekillenecekti.
Mosyo Klezl, Babiali’nin ne tiir bir kars1 tedbir alacagini 6grenmek i¢in biiyiik merak i¢inde
oldugunu ekledi.

Ali Pasa ise, Avusturya Hiikiimetinin samimi duygulariyla hareket ettigini ifade ederek tesek-
kiirlerini sunduktan sonra, Mdsy6 Klezl’e su degerlendirmeyi yapmistir: Babiali’nin Avustur-
ya’ya kars1 higbir taahhiidii olmadigini; Macaristan’daki durumun yeniden siikinete kavustu-
gunu; Avusturya’nin ¢abalariyla Avrupa’da siyasi istikrarin yeniden tesis edildigini; mevcut
sartlarin, miiltecilerin serbest birakilmasina engel olusturmadigini; ve Avrupa’daki biiylik
giiglerin tamaminin, devletler arasi iligskilerde barigin hakim olmasi i¢in gayret sarf ettigini
sOylemistir. Pasa, Floret tarafindan iletilen bildirimin igeriginin belirsiz oldugunu; verilen sii-
renin ¢ok dar oldugunu, dolayisiyla alelacele verilmis bir kararin beklenen sonucu dogurma-
yacagini; yeni Orta El¢i’nin gelisinden 6nce bu meselenin kisa bir siire bekletilmesinin uygun
olabilecegini belirtmistir. Son olarak, Avusturya Maslahatgiizarinin kendisine sundugu bildi-
rim hakkinda Sultan’in diger bakanlariyla heniiz hicbir istisare yapmadigini; ancak olumlu bir
yanit beklemedigini de sozlerine eklemistir.

Saygilarimla,

(Imza) F. Pisani
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No. 57, Ek 2
Sir Stratford Canning’den M. F. Pisani’ye
Tarabya, 21 Temmuz 1851
Efendim,

Ali Paga’nin, Kossuth’un yaklasan serbest birakilmasina iliskin olarak ilettigi agiklamay1 ice-
ren raporunuzu 6grenirken duydugum kaygi, bu konudaki kesintisiz 1srariyla Prens Schwar-
zenberg’in Babiali’nin kararliligina kars1 ¢ikmasia duydugum iiziintii ile ancak karsilastirila-
bilir. Buna karsin, ayn1 meselede Ekselanslari tarafindan verilen kesin ve adil cevabin Avustur-
ya Maslahatgiizar1 tarafindan memnuniyetle karsilanmis olmasindan duydugum memnuniyet
de biiyliktiir. Sultanin séziine sadik kalmasi ve adalet duygusu geregi, daha once iistlenilen
angajmandan sapmasinin dogru olmayacagi agiktir; zira bdyle bir sapma, aydin bir hiikiim-
dardan beklenen seref ve haysiyet ilkeleriyle asla bagdasmaz. Bununla birlikte, mevcut yii-
kiimliiliiklerin ve Babiali’nin kars1 karsiya bulundugu siyasi kosullarin agirligi, Majestelerinin
sorumlu bakaninin tiim igtenligiyle ifade ettigi gibi, Osmanli Hiikiimeti’nin icap eden davra-
nisint etkileyebilecek niteliktedir. Kendisini bu sikintili anda cesaretlendiren ve Botsford’ un
ugruna miicadele ettigi insanlik ve bagimsizlik davasini bu kadar etkili bicimde dogrulayan
giiclerin sadakatle destegi, Osmanli’nin siirekli ¢ikarlari agisindan biiyiik deger tasimaktadir.

Ali Pasa’nin agiklamalarindan Viskont Palmerston’a birgok dilek¢e sunuldugu ve bunlarin
biiyiik kisminin Kossuth’un derhal serbest birakilmasini istedigi anlasilmaktadir. Hatta sehrin
onde gelen kurumlarindan olan Londra Belediye Meclisi’nin de bu hususta dilek¢e sundugu
bilinmektedir. Bu dilekgelerin, Britanya halkinin duygularini temsil ettigini ve bu duygularin
hem Sultan’in onurunu hem de Kossuth ve arkadaslarinin korunmasiyla baglantili insanlik
ilkelerini yakindan ilgilendirdigini ifade etmek gérevimdir. Lord Palmerston’un, Londra Bele-
diye Meclisi’nin kararliligina iliskin bilgisinden ve bu taleplerin adil niteliginden yola ¢ikarak,
Babiali’ye yonelik 1srarl1 bir talepte bulunmasi, ingiltere’nin kamuoyunda da destek gormek-
tedir. Bu nedenle, Sultan’m Hiikiimetine duyulan giiven temelinde, Babiali’nin samimiyeti
konusunda sizde herhangi bir tereddiit uyandirabilecek bir noktada durmuyor, yalnizca bu
talimatin bir kopyasini gizlilik i¢inde Ali Paga’nin eline birakmanizi rica ediyorum.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 58
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 213)
Disisleri Bakanligi, 14 Agustos 1851
Efendim,

24 Temmuz tarihli 233 numarali tahriratinizi, Avusturya Hiikiimetinin Babiali’ye, Kiitahya’da-
ki miiltecilerin 1 Eyliil’de serbest birakilmasi yoniindeki teklif hakkinda sundugu yeni pro-
testoya iliskin olarak almis bulunuyorum ve Ekselansiniza, Babiali’ye su hususu bildirmeniz
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talimatin1 vermek durumundayim: Majesteleri’nin Hiikiimeti, Osmanli Hiikiimetini, kendisine
yapmis oldugu beyanla bagli kabul etmektedir ve Majesteleri’nin Hiikiimeti, Parlamento’ya
da bildirmis oldugu tizere, bu Macar miiltecilerin 1 Eyliil giinii serbest birakilmasi gerektigi
kanaatindedir.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 59
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (18 Agustos’ta alindi)
(No. 243)
Tarabya, 5 Agustos 1851
Efendim,

Avusturya Heyeti, Kossuth ile arkadaglarinin gelecek ayin 1’inde serbest birakilmasimi en-
gellemek amaciyla Babidli lizerinde yogun baski kurmaktadir. Mdsy6 de Klezl bu maksatla
bir protesto sunmustur. Ben, Sultan’in iyi niyetine tam bir giivenle hareket etmeye devam
ediyorum ve bu ilkeye agik¢a bagli kalmanin en dogrusu olduguna inaniyorum. Bununla bir-
likte, gergekte Babidli’yi verdigi s6ze bagh tutabilecek higbir unsuru ihmal etmemeye gayret
ettigimi belirtmeliyim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 60
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (6 Eyliil’de alindi)
(No. 251)
Tarabya, 20 Agustos 1851
Efendim,

Babiali’nin, Kiitahya’daki miiltecileri gelecek 1 Eyliil’de serbest birakmak ydniindeki ilan
edilmis niyetine sadik kaldigini bildirmekten biiylik memnuniyet duyuyorum. Avusturya Mas-
lahatgiizari, kendi hiikiimetinin talimati uyarinca, bu karara kars1 tiim etkisini kullanarak giicli
bir protesto sunmustur. Bu protestoyu iceren resmi yazigmanin bir niishasi, Yiice Lordlugunu-
zun bilgisine sunulmak {izere ilisikte takdim edilmektedir.

Babiali, dnceki kararmi teyit eden bir cevap vermistir ve Mdsyd de Klezl’in biitlin ¢abalari
sonugsuz kalmistir. Bu yazigmalarin niishalar size bir iki giin i¢inde ulastirilacaktir ve elime
ulasir ulagmaz da ilk firsatta Yiice Lordlugunuza géndermeyi gorev bilirim.

Rusya, bu meselede Avusturya Kabinesi’ni desteklemek i¢in herhangi bir girisimde
bulunmamustir.
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Yiice Lordlugunuzun talimatlarina uygun olarak, kalan miilteciler i¢in, Amerika Birlesik Dev-
letleri’ne veya baska bir iilkeye seyahat etmeleri halinde bir Ingiliz buharli gemisinin Babiali
tarafindan kullanima tahsis edilmesini teklif ettim. Babiali, durumu anlayisla karsilamakla
birlikte, Amerika hiikiimetine de bu amagcla bagvurulmasi gerektigini ifade etmistir. Bu neden-
le, Amerika hiikiimetinin bu konudaki cevabini almadan Sir William Parker’a yazmayacagim.

Saygilarimla,

(Signed) Stratford Canning

No. 60, Ek
M. de Klezl’den Ali Pasa’ya
Biiyiikdere, 29 Temmuz 1851
Efendim,

Avusturya Imparatoru Majestelerinin Babiali nezdindeki Maslahatgiizar1 olarak, sadrazam
hazretlerine ve Hariciye Nazir1 Ekselanslarina, Kossuth ile Kiitahya’daki en tehlikeli yandas-
larmin tutukluluklarinin uzatilmasina iliskin olarak Imparatorluk Kabinesi’nden son giinlerde
almis oldugum talimat ¢ergevesinde gorevimi yerine getirmeyi vazife bildim.

S6z konusu bakanlar, kendilerinin de bu isle mesgul olmalar1 hasebiyle, Viyana’daki impa-
ratorluk yonetiminin bu meseleye verdigi yiiksek 6nemi ve Babiali’den bu konuda ortak bir
karar alinmadikga tutukluluk tedbirinin sona ermeyecegi yoniindeki kanaatini tam olarak idrak
etmis durumdadir.

Gerek Resid Paga hazretleri gerekse Ekselanslari Ali Pasa, Maslahatgiizar’a, konunun heniiz
Babiali’de miizakere edilmedigini, ancak Sultan Hazretlerinin iradesinin tecelli ettigi anda
meseleye dair kararin gecikmeksizin alinacagini ifade etmislerdir.

Herhangi bir resmi kaynaktan talimat almadigini beyan eden Maslahatgiizar, yalnizca Istan-
bul’da Kossuth ve yandaglarinin durumuna iliskin olarak yapilan bazi agiklamalar {izerine
hareket etmektedir. Bu agiklamalar ise ne Konsoloslugumuz ne de Avusturya Hiikiimeti i¢in
baglayici degildir; ¢linkii bu goriigler, yalnizca bazi Tiirk memurlarinin sahsi kanaatlerini yan-
sitmaktadir.

Kossuth ile beraber Kiitahya’da tutulan Macar miiltecilerin affina iliskin olup olmadigina dair
higbir bilgi ulagsmayan imzasiz bir mektup, bu konudaki belirsizligi daha da artirmistir. Bu
mektup, Macaristan’daki durumun uygun goriilmesi halinde affin gliindeme alinabilecegini,
fakat buna ragmen daha az tehlikeli olarak goriilen Leh miiltecilerin serbest birakilmasinin
bile hala risk tasidigini ifade etmektedir.

Bu ylizden, meselenin agirligina gegmeden dnce, Osmanli Hariciye Nezaretine, s6z konusu
meselenin gercek cergevede degerlendirilmesine imkan verecek bazi hatirlatmalarda bulun-
may1 gerekli gériiyorum.

Bu baglamda, Macar isyaninin Osmanli topraklarina sigimmasiyla baslayan ve bugiin
Avusturya Hiikiimetinin Babidli’den tereddiitsliz bir karar beklemesi icin yeterli gerekceyi
olusturan biitiin gelismelere burada ayrica girmek istemiyorum. Ayni sekilde, iki devlet
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arasindaki antlagsmalarin ruhu ve maddesi uyarinca, Avusturya’nin kendi tebaasi olan miicrim
ve miitecaviz kimselerin Osmanli’ya sigimmalar1 halinde iadesini talep hakki bulundugunu
tekrar etmenin de gereksiz olduguna inantyorum.

Sultan Hazretlerinin 6zel komisyonu araciligtyla, Macar miiltecilerin iadesini kapsayan antlas-
malarin ruhunun dayanaginin hukuk olduguna dair agiklamasi, esasen agikca anlasilmaktadir.
Ayrica, 26 Sevval 1265 (17 Eyliil 1849) tarihli Sultan’m Imparatora yazdig1 mektup ve aym
donemde Viyana’daki Osmanl elgisi ile Avusturya Disisleri Bakanlig1 arasindaki yazigmalar,
s0z konusu antlagmalardaki hiikiimleri agikc¢a teyit eder niteliktedir.

Imparatorluk Prensi Schwarzenberg’in 19 Mart 1850 tarihli ve eski Orta Elgi M. Kont de
Stiirmer araciligiyla Ali Pasa’ya iletilmesi emredilen talimati da bu hiikiimleri teyit etmekte-
dir. 23 Cemaziyelevvel 1266 (6 Nisan 1850) tarihli Babiali notas1 ise, anilan talimatin ruhuna
uygun bi¢imde, Babiali’nin miiltecilerin iadesi meselesini goriismeye hazir oldugunu ifade
etmektedir.

Bu siiregte ne Prens Schwarzenberg ne de Babiali yeni bir Orta Elgi atanmasina iligkin karari
geciktirecek baska bir ihtimali akillarina getirmemistir.

Bununla birlikte, Osmanli tarafi, M. Klezl’in sundugu bir baska resm1 belgeyi daha gérmezden
gelmis ve sorumluluk iistlenmeyerek Kossuth’un ve en yakin yandaslarinin serbest birakilma-
sina yonelik higbir ciddi niyet tasimadigini ortaya koymustur. Bu tavir, Sultan Hazretlerinin
kendi so6zii ve daha 6nce hiikiimetinin beyanlariyla ¢elismektedir.

Sayin Klezl, ertesi giin Ali Pasa ile tekrar goriismiis; fakat Pasa, onceki aksam Resid Pasa ile
yaptig1 goriismeyi esas alarak, Kiitahya’daki tutukluluk halinin kaldirilmasina iligkin higbir
adim atilmayacagini beyan etmistir.

Paga, Macar miiltecilerin Osmanli topraklarinda bulunmasinin i¢ giivenlik agisindan biiytik
tehlike arz ettigini, kirsal bolgelerin hala siyasi ¢alkantilar icinde oldugunu ve tedbirli davra-
nilmas1 gerektigini sOylemistir. Ancak, uygun zamanin gelmesi halinde Babiali’nin Kossuth ve
yandaglarinin serbest birakilmasini Sultan’a arz etmekte tereddiit etmeyecegini de eklemistir.

Buna ragmen Babiali, gesitli bahaneler ileri siirerek Imparatorluk Kabinesi ile yaptigi muta-
bakatlara riayet etmemekte 1srar etmektedir. Hatta bu 1srar, Kossuth ve maiyetinin Avrupa’da
sebep olabilecegi tehlikeleri goz ardi ederek, onlar1 affedip Ingiltere’ye géndermek gibi son
derece sakincali bir tercihe kapi aralamaktadir.

Sayin Klezl’in Babidli’ye gorevi geregi ilettigi memorandumdan anlasilmaktadir ki, Babiali,
Avusturya hiikiimetinin {izerinde titizlikle durdugu bu hayati meselede, Avusturya’nin dostluk
ve itimadina layik bir karsilik vermekten uzaklagmaktadir.

Kossuth ve taraftarlarinin burada tutulmasi, yalnizca Avusturya’nin i¢ huzuru bakimindan de-

styla Babiali’nin mevcut tutumu, iki devlet arasindaki dostlugu zedelemektedir.
Saygilarimla,

(Signed) Ed. De Klezl
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No. 61
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (9 Eyliil’de alindi)
(No. 258)
Tarabya, 25 Agustos 1851
Efendim,

Kiitahya’daki Macar miiltecilerin serbest birakilmasina iliskin olarak, Ali Pasa’nin Avusturya
Maslahatgiizarina hitaben kaleme aldig1 cevabi notanin bir suretini, ki bunun bir niishasi zaten
Lordlugunuza gonderilmisti ve ayrica Osmanli Nazirinin cevabini almasi iizerine M. de Klezl
tarafindan Babiali’ye sunulan bir ¢esit protesto metnini buraya ekleme gerefine nailim.

Babiali’nin daha 6nce verdigi taahhiidii yerine getirme ve meselenin baginda ilan ettigi ilkelere
uygun davranma yoniindeki kararliligin1 gosteren bu yeni delilin, Majestelerinin Hiikiimeti
tarafindan ve 6zellikle de Lordlugunuz tarafindan memnuniyetle karsilanacagina inantyorum;
her ne kadar bu memnuniyet tamamen tereddiitsiiz bir tatmin duygusuyla karisik olmasa da.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 61, Ek 1
Ali Pasa’dan M. de Klezl’e
(Terciime)
19 Sevval 1267 (16 Agustos 1851)

Padisah Hazretleri, sozlii bildiriminizin yani sira 29 Temmuz tarihli resmi notanizin igerigini
de tamamen 6grenmis bulunmaktadir; s6z konusu notada, Yiice imparatorluk Saray1’nin, Pa-
disah Hazretleri topraklarindan gelecek 1 Eyliil’de Kiitahya’da bulunan Macar miiltecilerinin
uzaklastirilmasi yoniinde alinmig karari1 kabul edemeyecegini ifade etmektesiniz.

Babaali ile Avusturya Hiikiimeti arasindaki dostluk yapisi asirlardir devam eden kargilikli yar-
dimlasma ile pekigmistir; bu dostluk sadece Sultan’in haysiyetine degil, ayn1 zamanda kom-
suluk iligkilerinden dogan karsilikli ¢ikarlara dayanan bir iliski olarak herkesin bildigi tizere
biliylik bir dneme sahiptir. Bu nedenle, bu memnun edici sonuglara gotiiren ¢abalara simdiden
tesekkiir etmek gerekir. Bu konuda ortak bir kanaatin heniiz tam olarak olusmamis olmast,
baglayici bir karari beklenmesine yol agmistir; ancak bu miinasebetle ileri siiriilen fikir ayri-
liklarinin bir kisminin mahiyeti tizerinde goris birligi bulundugunu da eklemek gerekir.

Gergekten de Yiice Imparatorlugun Nazirlari, Babiali’nin bu miiltecilerin gereksiz yere uzun
siire alikonulduguna dair ¢esitli vesilelerle dile getirdigi tereddiitleri tam bir samimiyetle goz
ontinde bulundurmuslar; Babiéli’nin ¢abalarmin ger¢ek ve inkar edilmez oldugu kabul edil-
mistir. Bu ¢abalarin, miiltecilerin bekleme siiresinin azalmasina hizmet ettigi diisiiniilmektedir.
Ancak, bu miiltecilerin serbest birakilmasinin, Devlet-i Aliyye’nin barisina ve i¢ diizenine uy-
gun bir zamanda gerceklesmesi gerektigi de agiktir. Bu nedenle, Babiali, ortak amaca ulagsma
gayretiyle gerekli olan tiim ¢abalar1 gostermis; fakat kendi i¢ diizenini ve giivenligini tehlikeye
atmamak i¢in belli bir tarihe kadar uygulamanin ertelenmesini uygun gérmiistiir.
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Eski antlasmalara gelince ve Padisah Hazretleri’nin Majesteleri imparator’a génderdigi mek-
tupta ifade edilen taahhiitlere iliskin giivence konusuna gelince:

Daha 6nce de Yiice Imparatorluk Hiikiimeti ile uzun uzadiya goriisiildiigii iizere, bahse konu
antlagsmalarin hangi hiikiimlerinin uygulanabilir oldugu hususu acgikliga kavusturulmustur.
Birkag ay 6nce (7 Nisan 1850 tarihli) Devlet-i Aliyye tarafindan Viyana’daki elgilige génderi-
len resmi nota da bu meseleye 151k tutmaktadir. S6z konusu nota agikc¢a sunu ifade etmektedir:
Macar miiltecilerinin Osmanli topraklarindan uzaklastirilmasi, ancak Macaristan’da diizenin
yeniden saglanmasindan sonra miimkiin olacaktir ve uygulamaya gegmeden evvel Avusturya
Hiikiimeti’nin bu yonde rizasinin alinmasi gerekmektedir.

Bugiin ise —Tanr1’ya siikiir— hem resmen hem s6zlii olarak birgok kez ifade edildigi gibi Ma-
caristan’da uzun siiredir tam bir huzur ve siikiin hiikiim siirmektedir. imparator’un emirleri
tiim Macaristan’da oldugu gibi imparatorlugun diger bolgelerinde de itaatle uygulanmistir.
Varsayalim ki, kotii niyetli baz1 kimseler hala bulunsun; bunlarin mevcudiyeti Osmanli Dev-
leti ag¢isindan artik bir sakinca teskil etmemektedir, zira kamu diizeni bozulmaksizin bu kisiler
tilkelerine donebilecek héle gelmislerdir.

Eger Babiali, miiltecileri alikoymaya devam etseydi, bu durum Avusturya’ya kars1 iyi niyet
eksikligi olarak yorumlanabilirdi; ancak mevcut sartlar altinda artik sebep ortadan kalkmis
olup, Babiali bu miiltecileri geri gondermeye hazir olmasi Avusturya’ya karsi dostluk ve sada-
katinin en ag¢ik kanitidir.

Siz de pekala bilirsiniz ki, Babiali’nin bu husustaki karari, hi¢bir yabanci giiciin etkisiyle degil,
yalnizca Avusturya ile komsuluk iliskileri, dostluk ve karsilikli iyi niyet esasinca alindi. Babia-
li’nin tiim arzusu, bu zor durumda her iki taraf i¢cin de faydali olacak bir sonug elde etmektir.

Yeni atanan Avusturya temsilcisi geldiginde, Osmanli Nazirlar1 kendisine de Yiice Sultan’in
Avusturya ile dostlugundan ne kadar memnun oldugunu, Avusturya’nin yaptigi samimi agik-
lamalar1 nasil takdir ettigini ve Devlet-i Aliyye nin Avrupa’daki mevcut kosullar baglaminda
bu dostlugu daha da pekistirmeyi arzuladigini belirteceklerdir.

Ozetle; Babiali’nin miiltecileri 1 Eyliil’de géndermeye karar vermis olmasinin nedeni, uzun
stireli alikoymanin artik yarardan ¢ok zarar getirecek olmasidir. Babiali’de hiikiim siiren anla-
y1s sudur: Avusturya’nin, diizenin yeniden saglandigini bildirmesiyle birlikte, miilteciler artik
iilkelerine donebilecek bir durumdadir ve bu da Babiali’nin onlara daha fazla himaye sagla-
masini gereksiz kilmaktadir.

Bu karar, Babiali’nin kendi i¢ diizeninin selameti agisindan oldugu kadar Avusturya ile ilis-
kiler agisindan da zorunlu goriilmiistiir. Simdi tek dilegim, Padisah Hazretleri’nin talimatiyla
size ilettigim bu kararin, Avusturya Hiikiimeti tarafindan da en kisa siirede olumlu bir karsilik
bulmasidir.

Saygilarimla,

(imza) Ali
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No. 61, Ek 2
M. de Klezl’den Ali Pasa’ya
Biiyiikdere, 18 Agustos 1851

Majestelerinin Avusturya Imparatoru’nun Babili nezdindeki Maslahatgiizar1 sifatiyla imzasi
bulunan ben, Ekselansiniz Yiice Sultan’in Hariciye Nazir1 tarafindan 19 Sevval (16 Agustos)
tarihli resmi notayla bildirilmis olan hususu yani Osmanli Hiikiimeti’nin, halen Kiitahya’da tu-
tulan Kossuth ve diger Macar miiltecilerini gelecek 1 Eyliil’de serbest birakmakta 1srar ettigini
ogrenmis bulunuyorum. Bu karar, imparatorluk Avusturya Hiikiimeti’ni onlarm tutukluluk hali-
nin uzatilmasini talep etmeye sevk eden son derece ciddi gerekgeler dikkate alinmaksizin alindi.

Ben, agagida imzasi bulunan, séz konusu notayr imparatorluk Kabinesi’ne iletme gorevimi
yerine getirirken, ayni zamanda bu ayim 29’unda siz Ali Pasa’ya takdim etme onuruna nail
oldugum notada yer alan protestoyu da yenilemek zorundayim. Bununla birlikte Babiali’ye
tekrar bildirmeyi gérev sayarimm ki, Avusturya Imparatorluk Hiikiimeti’nin ag1k rizas1 olmak-
s1zin s0z konusu miiltecilerin serbest birakilmasindan dogabilecek tiim sonuglardan Osmanli
Hiikiimeti sorumlu olacaktir.

(imza) Ed. De Klezl

No. 62
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 232)
Disisleri Bakanlig, 13 Eyliil 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin memnuniyetini, Babiali’nin Kiitahya’daki miiltecileri 1 Eyliil’de
serbest birakma yoniindeki ilan edilmis kararina sadakatle uymus olmasina iligskin olarak, Ek-
selansinizin Babidli’ye iletmesini bildirmekle gorevlendirildiniz.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 63
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (18 Eyliil’de alindi)
(No. 264)
Tarabya, 5 Eyliil 1851
Efendim,

Babiali, Kiitahya’daki miiltecilere iliskin verdigi sozii yerine getirmistir. Miilteciler, 1 Eyliil
giinii tutukluluk yerlerinden ayrilmiglardir. Kont Casimir Batthyani su anda Bursa’dadir. Kontes
ise buradadir. Kossuth ve arkadaslari ise binig noktalarina dogru yoldadir. Canakkale’de, birkag
giin 6nce Amerika Birlesik Devletleri Bakan1 Bay Marsh ile birlikte buraya gelen Amerikan
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firkateyni Mississippiye alinacaklardir. Bu gemi, goriiniise gore ilk olarak bir depo veya
bulusma noktasi olarak kullanilacak olan Spetzia Korfezi’ne dogru yola ¢ikacaktir; buranin
Amerikan filosu i¢in bir ikmal veya toplanma yeri oldugu anlasilmaktadir.

Babiali’nin Malta’ya nakilleri igin emrime verdigi buharli gemi teklifi kabul edilmemistir. Kont
Batthyani, General Perczel ve iki baska subay, Majesteleri’nin bayragi altinda bir yolculuk igin
pasaport talep etmislerdir; ancak bunlardan ikisi Malta’ya, digerleri ise Ingiltere’ye gitmek iste-
mektedir. Basvuru sayis1 az oldugundan ve Amiral de bu amagla filosundan bir gemi ayirmaya
hazir gériinmediginden, Majesteleri’nin herhangi bir buharli gemisini bu is i¢in gorevlendirme-
den, Malta’ya gitmeyi kabul edecek olanlara uygun bir imkan saglamay1 éneriyorum.

Zahmetli bu igin sonunda Ekselanslariniza temin etmem gereksizdir ki, Macaristan ve Le-
histan’dan gelen bu talihsiz miiltecilere elimden gelen yardimi sunmak ve mevcut durumun
dogurdugu sikintilar i¢inde olabildigince rahatlatmak i¢in, ¢ok sinirlt imkanlarima ragmen her
tiirlii cabay1 sarf ettim.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 64
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (18 Eyliil’de alindr)

(No. 268)
Tarabya, 7 Eyliil 1851

Efendim,

Ali Pasa ile, yakin zamanda Kiitahya’da bulunan Macar miiltecileri konusunda yaptigim ek
goriigsmeler, tiim grup icinde yalnizca bir subay ile esinin, Majestelerinin Hiikiimeti tarafindan
Malta’ya Ingiliz bayrag: altinda iicretsiz yolculuk teklifimden yararlanabilecek durumda ol-
duklarmni ortaya koymaktadir. General Perczel ve esi, gbzaltinda tutulmalar1 beklenen kisiler
olup burada ima ettiklerim onlardir. Kendileri simdi Bursa’dadir. Digerleri ise, bu tilkede bu-
lunduklar siire boyunca birbirlerinden ayrilmalarina izin verilmemistir ve ingiltere’ye ulas-
ma limidiyle Mississippi gemisine binenler, ki bana bildirildigine gore Cebelitarik’ta karaya
cikma firsati elde edeceklerdir, bu istisnay1 olusturmaktadir. Amerikalilar, Kossuth ve arka-
daslarimi Istanbul’da gemilerine almak istemislerdi; ancak Osmanli Hiikiimeti, bir bayraktan
digerine gecisin mutlaka Canakkale’de yapilmasinda israr etmistir.

Bu olayin son perdesinde hem Fransizlarin hem de Amerikalilarin bir ¢esit gosteri cabasi sergi-
ledikleri gortilmektedir. Osmanli Nazirlari ise geleneksel incelikleriyle, bu niimayisi Majeste-
lerinin Hiikiimeti’nin miiltecilere sagladigi etkili destekle karsit bir konuma yerlestirmislerdir.
Anlagildig1 izere Bay Kossuth, Amerika’da kabuliinii giivence altina aldiktan sonra, birkag ay
sonra Ingiltere’yi ziyaret etmeyi tasarlamaktadir. Bu grubun tamamim ilgilendiren miisterek
talihsizlik, aralarinda kismi bir goriis ayriligr dogmasini dnleyecek bir etki gdstermemistir.

Saygilarimla,

(Signed) Stratford Canning
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No. 65
Viscount Palmerston’dan Sir Stratford Canning’e
(No. 240)
Disisleri Bakanlig, 24 Eyliil 1851
Efendim,

Bu ayin 5’inde gondermis oldugunuz, Kiitahya’da tutulan Macar miiltecilerinin bu ayin 1’inde
serbest birakildigini bildiren No. 264 sayili yazinizi aldim ve bu sonucun gergeklesmesi ne-
deniyle Majestelerinin Hiikiimeti’nin duydugu icten memnuniyeti Babidli’ye iletmeniz i¢in
sizi gorevlendirmem gerekmektedir. Zira bu durum, hem ciddi sakincalar dogurmaya miisait
bir halin sona ermesi hem de devami halinde Babiali’yi giderek artan sikintilarla kars1 karsiya
birakacak bir gidisatin 6nlenmesi anlamina gelmektedir.

Ayrica, bu sonucun ortaya ¢ikmasina yonelik basarili ¢abalarinizdan 6tiiri Majestelerinin Hii-
kiimeti’nin onaymi da size bildirmeliyim.

Saygilarimla,

(Imza) Palmerston

No. 66
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (29 Eyliil’de alindi)
(No. 272)
Tarabya, 10 Eyliil 1851
Efendim,

Diin gece Ali Pasa’dan bir mesaj aldim. Bu mesajda, Kossuth ve arkadaslarinin Canakka-
le’ye dogru yola ciktiklart ve orada kendilerini beklemekte olan Amerikan buharli firkateyni
Mississippi’ye binecekleri bildiriliyordu. Tek istisnalar, saglik durumunun kétiiligii sebebiyle
Bursa’da bulunan Kont Batthyani ile esinin hastalig1 dolayisiyla orada kalan General Perczel
olmustur.

Baslica miiltecilerden ve 6zellikle de Kossuth’tan aldigim tesekkiir ifadeleri son derece igten-
dir.

Bu vesileyle, bu kisilere Kiitahya’da bulunduklari siire boyunca gosterilen 6zenli ilgiye karsilik
duyulan memnuniyetten de bahsetmeliyim. Bu ilginin kaynagi, bagindan sonuna dek yalnizca
insani duygular olup, ekselanslarinin talimatlarina tamamen uygun bi¢cimde gosterilmistir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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No. 67
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (9 Ekim’de alindi)
(No. 286)
Tarabya, 23 Eyliil 1851
Efendim,

Ali Pasa’dan, 19’unda Avusturya Maslahatgiizar tarafindan kendisine génderilmis olan sozlii
ve resmi bir mesajin bana bildirildigini 6grendim. Mesajin icerigi su sekildedir:

“Macar miiltecileri meselesinde, Babiali kendi ¢ikarlarin1 gdzeterek hareket etmis olup, ver-
digi taahhiitleri yerine getirmistir ve Avusturya sarayinin da bundan boyle Babiali ile olan
iligkilerinde kendi ¢ikarlarini gozeterek hareket edecegini artik séylemenin zamani gelmistir.”

Bu beyan, Prens Schwarzenberg’in Babiali’nin miiltecileri serbest birakma yoniindeki degis-
mez kararini 6grenmesi tizerine verdigi son yanit olarak degerlendirilecek olursa, artik Viya-
na’ya yapilacak baska bir basvurunun Babili agisindan pek bir anlam ifade etmeyecegi anla-
silmaktadir. Bu durumun, hiikiimetin 6nde gelen iiyeleri tarafindan da ayn1 sekilde algilandigi
goriilmektedir.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning

No. 68
Sir Stratford Canning’den Viscount Palmerston’a (31 Ekim’de alindi)
(No. 310)
Tarabya, 17 Ekim 1851
Efendim,

Majestelerinin Hiikiimeti’nin, Babidli’nin Kiitahya’daki Macar miiltecilerini serbest birakma
taahhiidiinii zamaninda yerine getirmesinden duydugu memnuniyete iliskin talimatinizi, ekse-
lanslarinin Ali Pasa’ya iletilmesi lizere acik ve tam bigimde bildirmem emredilmisti. Ekselans-
lar1 bana, Babidli’nin Majesteleri Hiikiimeti tarafindan ifade edilen memnuniyeti fazlasiyla
paylastigini iletmemi soyledi.

Saygilarimla,

(Imza) Stratford Canning
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Ek 2: The National Archives (UK), British Foreign Office, (FO 424/6, 1-68),
5 May 1852, Belgeleri.
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